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* In Ghana und im Senegal werden Rinder hauptsachlich fiir die Rindfleischproduktion gehalten;
Milch stellt dort ein Nebenprodukt dar. Spezialisierte Betriebe sind selten zu finden.

*  Agro-pastorale und pastorale Systeme sind durch lokale Rassen mit geringer Milchleistung

gekennzeichnet.

* Ghana hat niedrigere Kosten fiir die Rohmilcherzeugung als der Senegal.

* Tierleistungen, Futterkosten und Familienarbeit sind entscheidende Faktoren fiir die Rentabilitat
und Wettbewerbsfihigkeit von Milcherzeugungssystemen.

Hintergrund und Ziele

Das rasche Bevolkerungswachstum, das steigende Pro-Kopf-
Einkommen und die Urbanisierung haben zu einem starken
Anstieg der Milchnachfrage in Westafrika gefiihrt, und dieser
Trend wird sich fortsetzen. Zwischen 1996 und 2018 ist der Pro-
Kopf-Verbrauch von Milch in Ghana von 3,9 kg auf 9,9 kg
Milchaquivalent und im Senegal von 25,9 kg auf 47,7 kg
Milchaquivalent gestiegen. Die einheimische Milcherzeugung
reicht jedoch nicht aus, um die steigende Nachfrage zu decken.
Daher sind beide Ldnder in hohem Male auf die Einfuhr von
Milcherzeugnissen angewiesen, hauptsachlich aus der
Europdischen Union. Wenn die Reduzierung von importiertem
Milchpulver ein politisches Ziel ist, ist es daher erforderlich, die
heimische Rohmilchproduktion zu steigern.

Der Hauptzweck des hier vorgestellten Arbeitspaket 2 des
IMMPEX-Projektes besteht darin, die vorherrschenden Milch-
produktionssysteme zu identifizieren und zu analysieren sowie
die Kosten der Milchproduktion dieser Systeme in Ghana und
Senegal zu vergleichen.

Daten und Methoden

Fiir unsere Studie haben wir sechs typische Milchviehbetriebe
konstruiert, die die gangigsten Milchproduktionssysteme in
jedem Land reprasentieren. Die typischen Betriebe wurden in
einer Reihe von Schritten unter Anwendung des im agri
benchmark Netzwerk verwendeten Standard Operating
Procedure (SOP) spezifiziert. In Schritt 1 ermittelten wir anhand
nationaler Statistiken und nach Ricksprache mit lokalen
Experten die wichtigsten Produktionsregionen und die dort
haufigsten Milcherzeugungssysteme. Schritt 2: Hier wahlten wir
einzelne Betriebe aus, deren Merkmale die ermittelten
typischen Produktionssysteme reprasentieren. Im Rahmen von
Interviews mit den Erzeugern ermittelten wir die physischen
und die Preis- und Kostenparameter der ausgewahlten
Betriebe. In Schritt 3 wurden dann Fokusgruppen durchgefiihrt,

um die Plausibilitdt der Betriebsdaten zu ermitteln und ein
vertieftes Verstandnis der Produktionssysteme zu gewinnen. In
Schritt 4 wurden die gesammelten typischen Betriebsdaten mit
Hilfe des Modells TIPI-CALs analysiert.

Ergebnisse

Die wichtigsten Merkmale der typischen Betriebe sind in
Tabelle 1 zusammengefasst. Die typischen Betriebe wurden
nach ihrem Landercode und der Anzahl ihrer Milchkiihe
benannt. Die Unterschiede zwischen den Betrieben sind in
erster Linie auf unterschiedliche Tierzahlen, Tierleistungen,
Inputs und Fltterung zuriickzufiihren.

Tabelle 1: Merkmale typischer Milcherzeugungssysteme

Farm GH_03 GH_35 GH_27 SN_90 SN_15 SN_15
Stall, Agro-pastoral Weide stall, Silage Agro-pastoral Weide
Frischfutter
Rassen Jersey Jerseyx Local  Sanga Holstein,  Gobra, Ndama,  Gobra, Gouzerat
Local xSanga  Migeriax Local WASH xWhite Normande  Diakore
Friesian Fulani

Landwirtschaftliche 0.2 04 16 73 1 8

Flichen {ha)

Milchleistung 4160 1.063 963 3.150 600 179

(ke/Kuh/1ahr)

Arbeit (5td.flahr)  1.008 4,592 2.080 37.440 6.760 4.704

Rinder verkauft Kilber Endmast Endmast Kilber Endmast Endmast,

Futterrationen Geschnittenes Weidehaltung, Weidehaltung, Sorghum,  Weidehaltung,  Weidehaltung,
Gras, Weizenkleie, ~ Kuh-Erbsen,  Maissilage, Emteriickstinde, Erdnussolkuchen,
Weizenkleie,  Maniok- Manick- Maiskdrner, Baumwollsaat, Mais
Biertreber Schalen Schalen Panicum,  Erdnussheu

Reiskleie

Quelle: Eigene Erhebungen und Berechnungen.

Abbildung 1 vergleicht die Kosten der Milcherzeugung und
zeigt, dass die Milcherzeugung in Ghana gemessen an den
Kosten im Vergleich zum Senegal relativ wettbewerbsfahig ist.
Futter- und Arbeitskosten sind die héchsten variablen Kosten in
allen untersuchten Milchviehbetrieben. In Ghana machen die
Futterkosten zwischen 15 und 36 % der Vollkosten aus. GH_03
flttert in der Trockenzeit ausschlieBlich Zukauffutter und kauft
in der Regenzeit u.a. auch Gras. GH_35 hingegen bietet in der
Regel nur in der Trockenzeit (November bis Marz) zugekaufte
Futtermittel an, um die Milchproduktion aufrechtzuerhalten.



GH_35 hat im Vergleich zu GH_03 héhere Futterkosten, weil die
maénnlichen Tiere nicht beim Absetzen, sondern spater verkauft
werden. Der Betrieb GH_27 hat die niedrigsten Futterkosten
(ganzjahrige Weidehaltung), aber die héchsten Arbeitskosten.
Die Fulani-Rinderhalter begleiten die Tiere permanent, erhalten
einen Basislohn und behalten die im Betrieb produzierte Milch,
die wir mit dem Milchpreis bewertet haben. Im Senegal machen
die Futterkosten knapp 40 % der Gesamtkosten fiir SN_90, 54 %
fir SN_15 (agro-pastoral) und 75 % fur SN_15 (Weide) aus.
Niedrige Tierleistungen fir SN_15 (Weide) aufgrund einer
niedrigeren Abkalberate und eine hohe Sterblichkeit flihren zu
hohen Produktionskosten je Produktionseinheit. Dariiber
hinaus wies SN_15 (Weide) aufgrund der langen Trockenzeit
(November bis Juni) und Futterzukauf die hdochsten
Futterkosten auf. Ahnlich wie GH_03 gibt SN_90 seinen
Holstein-Kithen mit ihrem hohen Futterbedarf mehr Kraftfutter:
Das Kraftfutter wird sowohl zugekauft als auch selbst angebaut.
SN_90 hat hohe Abschreibungskosten aufgrund hoher
Investitionen in Gebaude und Maschinen fiir Holstein-Kiihe. Die
hohen Arbeitskosten in SN_15 (agro-pastoral) und SN_15
(Weide) sind hauptséchlich auf die hohen Opportunitatskosten
der Familienarbeit zuriickzufiihren. Die Verfligbarkeit von
Weideland und giinstigen Nebenprodukten in Ghana tragen
ebenfalls zu geringeren Produktionskosten im Vergleich zum
Senegal bei.

Abbildung 1: Vergleich der Kosten der Milchproduktion
(€/100 kg Milch ECM)
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Quelle: Eigene Erhebungen und Berechnungen.

Abbildung 2 zeigt, dass der Anteil der Milcherlése in GH_03
91 % der Gesamterlose betragt, gefolgt von GH_35 (76 %) und
GH_27 (65 %). Diese Ergebnisse sind auf Unterschiede beim
genetischen Potenzial der Milchkiihe, des Managements und
der Hohe des Milchpreises zurickzufiihren. Aufgrund der
geringen Produktivitat und der niedrigen Milchpreise kénnen
die Milcherlose in GH_27 die Barausgaben nicht decken. Mit
Ausnahme von GH_03 erzielten alle Betriebe in Ghana und
Senegal betréchtliche Erlése aus dem Verkauf von Farsen und
Altkihen.
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Trotz der geringen Milchleistung erzielt der Betrieb SN_15
(Weide) aufgrund der Knappheit auf dem Markt hohere
Milchpreise. Die Studie zeigt, dass alle Betriebe auRer SN_15
(Agro-pastoral) und SN_15 (Weide) rentabel waren. SN_15
(Agro-pastoral) und SN_15 (Weide) sind mittel- und langfristig
unrentabel.

Abbildung 2: Kosten und Erlése der Milchproduktion
(€/100 kg Milch ECM)

Euro/100kg
milch ECM
260
20 B b  Abschreib |
2720 — arausgaben schreibung i |
200 — Opportunitétskosten ® Mikcherlose A
180 — 4 Gesamtertrage — |
160 —
140 |
120 —
100 —§ & —
80 - s
50 (] ® _ I .
a0 — — — 4 & =
20 — — —_ _ _ —_ —
0
GH-03 GH-35 GH-27 SN-90 SN-15 SN-15
stall, Agro-pastoral  Weide stall, Silage Agro-pastoral  Weide

Frischfutter

Quelle: Eigene Erhebungen und Berechnungen.

Schlussfolgerungen

Die Ergebnisse dieser Studie lassen darauf schliefRen, dass beide

Lander vor dhnlichen Herausforderungen stehen. Daher

wirden die folgenden MaRnahmen zur Steigerung der

heimischen Milcherzeugung und moglicherweise ihres

Marktanteils beitragen.

* Verbesserung des Zugangs zu qualitativ hochwertigen
Zuchtdienstleistungen, sowohl in Bezug auf die kiinstliche
Besamung als auch auf geeignete Zuchtbullen, um die
Milchproduktion deutlich zu steigern. AuBerdem ist es
wichtig, die einheimischen Rinderrassen durch genetische
Selektion der besten im Lande verfligbaren Vatertiere zu
verbessern.

* Verbesserung des Zugangs zu und der Nutzung von lokal
verfligbaren, relativ giinstigen Erntertickstanden und agro-
industriellen Nebenprodukten (z. B. Erdnuss, Kuhbohne).

«  Uberbriickung der Wissens- und Qualifikationsliicke in der
Milchviehhaltung durch die Entwicklung und Umsetzung
von Schulungsmodulen, z. B. zu den Themen Futterproduk-
tion und -konservierung, Futterlagerung, Futterrezeptur
und Futterung von Milchklhen. Dariiber hinaus sollten die
Landwirte aktiv dazu ermutigt werden, an Schulungen
teilzunehmen und ihr Wissen und ihre Fahigkeiten weiter zu
verbessern.

* Erweiterung der Absatzmoglichkeiten fir Milchprodukte
durch die Bildung marktorientierter, von
Milcherzeugerinnen und -erzeugern gefiihrter
Genossenschaften und den Ausbau und die Verbesserung

von Infrastruktureinrichtungen  (StraRen,  Kihlung,
Milchverarbeitung).
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