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2. Fachworkshop

Zusammenfassung

Am 20. und 21. April 2023 fand der 2. Fachworkshop zur Entwicklung eines nationalen Biodiversitdtsmonitorings
im Wald (NaBioWald) in Leipzig am Deutschen Zentrum fir integrative Biodiversitatsforschung (iDiv) statt. Erneut
kamen Fachleute aus der waldbezogenen Biodiversitdtsforschung und dem Monitoring zusammen, um ihr
Wissen fiir die Weiterentwicklung der NaBioWald-Initiative einzubringen.

Die Impulsreferate befassten sich mit der konkreten Auswahl von Arten fiir ein Monitoring, den Anspriichen an
ein genetisches Monitoring sowie der potentiellen Nutzung von Proxys fir die Biodiversitatserfassung. Es wurden
zudem der aktuelle Stand der Literaturrecherche fiir den Lebensraum Wald im Rahmen des Projekts Faktencheck
Artenvielfalt (FEdA Bundesinitiative zum Erhalt der Artenvielfalt) sowie die potentielle Einbindung des
NaBioWald-Ansatzes in das Gesamtkonzept des NMZB vorgestellt.

Bei den Arbeitsgruppen standen die vier festgelegten EinflussgroBen Waldwirtschaft, Klima, Pflanzenschutz-
mitteleintrag und Luftverschmutzung im Fokus der Diskussionen. Hierbei wurden erste potentielle Artengruppen
festgelegt, die bei einem Monitoring erfasst werden sollten und empfindlich auf die EinflussgroRen reagieren.
Zudem sollten sie die waldtypische Biodiversitdt moglichst umfassend reprdsentieren, um den Einfluss der
Forstwirtschaft und anderer Einflussfaktoren abzubilden. Auch mégliche Habitatmerkmale bzw. Proxys, welche
eine Vorhersage der Vorkommenswahrscheinlichkeit der Art(-engruppe) ermoglichen, wurden im letzten
Arbeitsgruppenblock diskutiert.

Schliisselwérter: Zweiter Fachworkshop, nationales Monitoring, Biodiversitét im Wald, Einflussfaktoren, Treiber

Summary

On April 20 and 21, 2023, the 2nd expert workshop for the development of a national biodiversity monitoring in
forests (NaBioWald) took place in Leipzig at the German Center for Integrative Biodiversity Research (iDiv). Once
again, experts from forest-related biodiversity research and monitoring came together to contribute their
knowledge to the further development of the NaBioWald initiative. Thanks to the broad expertise, many topics
and areas of acquisition could be covered.

The keynote presentations addressed the specific selection of species for monitoring, the requirements for
genetic monitoring, and the potential use of proxies for biodiversity recording. There were also presentations on
the current status of literature research for the forest habitat within the project “Faktencheck Artenvielfalt”
(FEdA Federal initiative for the preservation of biodiversity) as well as the potential integration of the NaBioWald
approach into the overall concept of the NMZB.

In the working groups, the discussions focused on the four defined parameters of forest management, climate,
pesticide input and air pollution. In this context, the first potential species groups were selected, which should
be recorded as part of a monitoring and which are sensitive to the drivers. The species should represent forest-
typical biodiversity as comprehensively as possible to show the influence of forestry and other influencing
factors. Possible habitat features or proxies that would allow prediction of the species' likelihood of occurrence
were also discussed.

Keywords: Second workshop, national monitoring, forest biodiversity, influencing factors, drivers
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1 Hintergrund und Ziele

Walder sind Lebensraum fir eine Vielzahl an Tier-, Pflanzen- und Pilzarten. Im Vergleich zu anderen Lebens-
raumen ist die Biodiversiat in Waldern besonders hoch. Sie wird von Umweltfaktoren und deren Veranderungen
wie dem sich wandelnden Klima, lokalen Bodeneigenschaften oder Schad- und Nahrstoffeintragen sowie dem
Waldmanagement beeinflusst. Eine hohe Biodiversitat ist eine entscheidende Grundlage fir die Anpassungs-
fahigkeit und Resilienz von Wildern im Klimawandel und den damit verbundenen Anderungen der Standort-
eigenschaften (Héltermann et Jessel 2019)%. Dies bedeutet, dass Integritit und Leistungsfihigkeit von Wéldern
auch kinftig entscheidend von der Erhaltung der Biodiversitat abhangen. Der Schutz und die nachhaltige Nutzung
der Biodiversitat ist ein wichtiges Ziel politischen und gesellschaftlichen Handelns in Deutschland.

Vor diesem Hintergrund wird ein zukunftsorientiertes Biodiversitatsmonitoring bendtigt, das sowohl forstwirt-
schaftlichen als auch naturschutzfachlichen Zielen gerecht wird. Als datenbasierte Entscheidungshilfe sind
umfassende, reprasentative Informationen zur Biodiversitdt in den Waldern Deutschlands, den sie pragenden
Einflussfaktoren (, Treibern®) und deren Wirkungsweisen notwendig. Eine Arbeitsgruppe der forstlichen Ressort-
forschungseinrichtungen der Lander und des Bundes arbeitet daher an einem wissenschaftlichen Konzept-
entwurf flr ein nationales Biodiversitdatsmonitoring im Wald (NaBioWald). Dieses Konzept soll bestehende
deutschlandweite Erhebungen und weitere Erfassungen integrieren, Schnittstellen zum Agrar- bzw. Offenland-
und Landschaftsmonitoring liefern und in die Aktivitaten des Nationalen Monitoringzentrums zur Biodiversitat
(NMZB) eingebunden sein.

Nach einem ersten Workshop im November 2023 in Braunschweig, bei dem die Anforderungen an ein nationales
Biodiversitatsmonitoring im Wald diskutiert und festgesetzt wurden, konnten die allgemeinen Ziele von
NaBioWald in Form von Thesen verdffentlicht werden (Bolte et al. 2022*). Gegenstand des zweiten Workshops
ist die Auswahl von Arten(gruppen) bzw. Proxys, die in einem nationalen Biodiversitatsmonitoring im Wald
erhoben werden sollen, um die EinflussgroRen der Treiber (insbesondere Waldmanagement, Klimawandel,
Pflanzenschutzmittel und Luftverunreinigung) auf die Biodiversitdt beziffern zu kénnen. Hierbei sollen auch
bereits die potentiellen Erfassungsmethoden mitberiicksichtigt werden.

2 Zusammenfassungen der Vortrage

2.1 Einflihrung zum Stand von NaBioWald (Andreas Bolte, Thiinen-Institut)

Prof. Andreas Bolte vom Thiinen Institut fiir Waldékosysteme gab eine kurze Einfihrung zum Stand, zu den Zielen
und zum Zeitplan der NaBioWald-Initiative. Als Gesamtziel der Aktivitaten wurde die Einbindung in die aktuelle
Novelle des Bundeswaldgesetzes (BWaldG) § 41a (Walderhebungen) genannt. Hierdurch soll die dauerhafte
Finanzierung als Bund-Lander-Aufgabe gesichert und die Etablierung als Element eines nationalen Monitoring-
systems zur Biodiversitat (koordiniert durch das NMZB) gewdhrleistet werden. Die Ergebnisse des ersten
Fachworkshops im November 2021 in Braunschweig wurden anhand eines Thesenpapiers dokumentiert und
publiziert (Bolte et al. 2022). Als Ziel des zweiten Workshops wurde die Auswahl von Artengruppen mit indikato-
rischer Sensitivitat gegenliber spezifischen Einflissen des Waldmanagements, Klimawandels, Pflanzenschutz-
mitteleinsatzes und Luftverunreinigung sowie ihrer Wechselwirkungen genannt. Hierbei wurde auch die Auswahl
von Habitateigenschaften (Struktur-Variablen) als Proxy-Indikation sowie die Einbindung der genetischen Ebene
der Biodiversitat hervorgehoben. Es wurde dabei explizit betont, dass aufgrund verschiedenster Zustandigkeiten

Lhttps://bfn.bsz-bw.de/frontdoor/deliver/index/docld/1642/file/NuL2022-08-04.pdf

2H6ltermann, A. & Jessel, B. (2019): Wailder im Klimawandel-Steigerung von Anpassungsfahigkeit und Resilienz durch mehr Vielfalt
und Heterogenitat. BFN: Bonn, Germany, 31
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noch keine finale Festlegung hinsichtlich Artenauswahl, Methodik und Flachenauswahl stattfinden kann. Die
Ergebnisse der Vorababfragen von Experten und der Steuerungsgruppe beziiglich relevanter Artengruppen fir
ein Monitoring im Wald wurde anhand einer Grafik vorgestellt (siehe Anhang). AnschlieBend wurde der Ablauf
des Workshops sowie die Gruppenaufteilung fur die Fachdiskussionen erldutert.

2.2 Faktencheck Artenvielfalt — aktueller Stand der Literaturrecherche fiir den
Lebensraum Wald (Ludwig Lettenmaier, Uni Wiirzburg)

Ludwig Lettenmaier von der Uni Wirzburg prasentierte den aktuellen Stand der Literaturrecherche fiir den
Lebensraum Wald vom Faktencheck Artenvielfalt, einer Sektion der Forschungsinitiative zum Erhalt der Arten-
vielfalt (FEdA) des BMBF. Der Faktencheck Artenvielfalt soll anhand einer umfassenden Synthese alter und neuer
Erkenntnisse (Literaturrecherche) eine Einschatzung und Bewertung der Artenvielfalt in Deutschland in verschie-
denen Lebensraumen liefern. Hierbei werden Fragen zum Status und Trend der Biodiversitat, den Konsequenzen
fiir Okosystemleistungen, direkten und indirekten Treibern, von MaRnahmen sowie der Bodenbiodiversitat
beantwortet. Hinsichtlich der direkten Treiber konnte zum jetzigen Stand der Literaturrecherche die veranderte
Landnutzung als wichtigster Faktor identifiziert werden. Andere Faktoren wie Umweltverschmutzung, invasive
Arten, Klimaveranderungen oder direkte Ressourcenentnahme spielten eine weniger groRe Rolle. Bei den von
den direkten Treibern betroffenen Artengruppen hatten Pflanzen und Wirbellose den groBten Anteil, gefolgt von
Wirbeltieren und Pilzen/Flechten, mit Artenanzahl und Abundanz als die entscheidenden Biodiversitatsfacetten.
Durch die bis dato groRte Literaturrecherche zum Thema Biodiversitat soll umfassendes Wissen in Form einer
offentlich zugénglichen Datenbank gesammelt sowie Handlungsempfehlungen und -optionen aufgezeigt werden.

2.3 Einflihrung in die Fachdiskussionen: Was sind Proxys und wie kénnen sie fiir
NaBioWald verwendet werden? (Felix Storch, Thiinen-Institut)

Proxys sind Stellvertreter oder indirekte Anzeiger flr weitere GroBen. Waldstrukturen kénnen als Proxys genutzt
werden, um Riickschliisse auf die Habitatstrukturen und damit dem potentiellen Vorkommen von Artengruppen
zu geben. Je nach Auspragung der Waldstrukturen kénnen Riickschlisse auf die zu erwartende Artenanzahl
innerhalb einer Artengruppe moglich sein.

Vorteile der Proxyerhebung sind die schnelle, einfache und kostengiinstige Erfassung der Habitatstrukturen, auch
wenn diese Methodik bisher nicht fiir alle untersuchten Artengruppen anwendbar ist. Zudem sind keine
konkreten Informationen zu Artenzahlen ableitbar. Eine direkte Erhebung hingegen liefert die konkreten
Artenanzahlen direkt im Feld, auch wenn die Erfassung zeit- und kostenintensiv und ggf. schwierig durchzufiihren
ist (z.B. saisonale Unterschiede), da unterschiedliche Aufnahmemethoden verwendet werden miissen und viele
Experten notwendig sind. Um den Zusammenhang zwischen der Auspragung der Waldstrukturen und der
Artenanzahlen zu untersuchen, wurden die Daten der Biodiversitats-Exploratorien verwendet. Hierfiir wurden
die Ausprdgungen von elf verschiedenen Waldstrukturen mit den Artenanzahlen von 29 taxonomischen/
funktionalen Gruppen kombiniert und analysiert (siehe Storch et al. 2023).

Am Beispiel der Gruppe der Vogel zeigt sich, dass die meisten Vogelarten in alten, arten- und strukturreichen
Bestanden mit stehendem und liegendem Totholz vorkommen und die Verwendung von Proxys in diesem Fall
zufriedenstellend funktioniert. Bodenpilze hingegen konnten durch die untersuchten Waldstrukturen nur
bedingt erfasst werden und weitere Proxys sind notwendig, um ihre Habitatanspriiche abzubilden (z.B.
Bodenparameter wie pH-Wert oder Nahrstoffverfligbarkeit).

Wichtig zu beachten ist jedoch, dass ein Anstieg der Waldstrukturen je nach Artengruppe positive oder negative
Effekte auf die Habitatqualitdat und damit den zu erwartenden Artenzahlen haben kann. Daher ist eine Erfassung
von Proxys im Rahmen von NaBioWald sinnvoll, um diese Beziehungen weiter zu untersuchen und zukinftig
erganzend zum direkten Artenmonitoring zu verwenden.



Fachdiskussion

3 Fachdiskussionen

Fachdiskussionsblocke:

20. April: 14:45 Uhr — 17:45 Uhr
21.April: 9:30 Uhr —11:30 Uhr

Plenumsvorstellungen der einzelnen Fachgruppen:

20. April: 17:45 Uhr — 18:30 Uhr
21.April: 11:30 Uhr —12:45 Uhr

Fir die Fachdiskussionen in Arbeitsgruppen wurden die Teilnehmenden im Vorfeld in vier Gruppen aufgeteilt. Die
Gruppenzusammensetzung blieb flr alle Arbeitsblocke bestehen. Die in den verschiedenen Blécken gestellten
Fragen sollten in jeder Gruppe fiir den jeweiligen Anfangsschwerpunkt beantwortet werden. Spatestens in Block
2 wurden die EinflussgroRen ,gedéffnet”, sprich es konnten die lbrigen, oder auch weitere Treiber und deren
Uberschneidungen mitdiskutiert werden.

Tabelle 1 Ubersicht der Gruppenstrukturen fiir die Fachdiskussionen

Gruppe 1

Gruppe 2

Gruppe 3

Gruppe 4

Moderation

Prof. Dr. Andreas
Bolte

Thiinen-Institut fiir
Waldékosysteme

Dr. Peter Meyer

Nordwestdeutsche
Forstliche
Versuchsanstalt

Dr. Jorg Kleinschmit

Forstliche Versuchs-
und
Forschungsanstalt
Baden-Wiirttemberg

Dr. Stefanie Gartner

Nationalpark
Schwarzwald

Co-Moderation Prof. Dr. Christian Prof. Dr. Martin Naomi Daur Prof. Dr. Christian
Ammer Gossner L Wirth
Bundesministerium
Georg-August- Eidgendssische fiir Erndhrung und Deutsches Zentrum fiir
Universitdt Gottingen | Forschungsanstalt Landwirtschaft integrative
fiir Wald, Schnee Biodiversitétsforschung
und Landschaft
Protokoll Alexa Michel Franz Kroiher Dr. Felix Storch Dr. Inken Kriger
Thiinen-Institut fiir Thiinen-Institut fiir Thiinen-Institut fiir Thiinen-Institut fiir
Waldékosysteme Waldékosysteme Walddkosysteme Waldékosysteme
Block 1: Waldwirtschaft Klima Pflanzenschutz- Luftverschmutzung
Anfangsschwer- mittel
punkt
Block 2: alle potentiellen alle potentiellen alle potentiellen alle potentiellen
Treiber Treiber Treiber Treiber
Block 3: Proxys Proxys Proxys Proxys
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3.1 Auswahl von Artengruppen

Hauptfrage: Welche Artengruppen sollten stellvertretend erfasst werden, um die waldtypische Biodiversitat
moglichst umfassend zu reprasentieren und den Einfluss der Forstwirtschaft und anderer Einflussfaktoren
abzubilden?

Weitere Diskussionspunkte

* Gruppe 1 (Waldmanagement)
¢  Auswahl nach Indikation von Funktionen/Prozessen intakter Walder:
(1) Produktion, (2) Bestaubung, (3) Herbivorie, (4) Pradation, (5) Zersetzung

*  Bericksichtigung der innerartlichen Variation bei funktionell wichtigen
und/oder bedrohten Artengruppen

*  Barcoding-Archiv (Referenz) flir ausgewahlte Artengruppe
*  Gruppe 2 (Klimawandel)

e Beschrankung nur auf indikatorische Artengruppen fiir Einfllisse ggf. zu eng,
ggf. Losung durch Betrachtung von spez. Wirkungswegen (A Klima).

e Spezifische Indikation von einzelnen Einflussfaktoren durch Artengruppen
kann zu Zirkelschliissen flihren, daher eher holistische Erfassung ohne
Vorfestlegung des indikatorischen Werts (Problem Aufwand /
Finanzierbarkeit?)

Seite 2 2. NaBioWald-Worksho “Ne. _0%8)
18.04.2023 l . Waid - ®- | THUNEN

Weitere Diskussionspunkte

* Gruppe 3 (Pflanzenschutzmittel)
*  Wirkung auf (semi-)aquastische Systeme (innerhalb von Waldern) wichtig zu
betrachten.

*  Mangel an Spezialist*innen, Bedarf der Hinzuziehung von Expert*innen fiir
Pflanzenschutzmittel-Wirkung

* Gruppe 4 (Luftverunreinigung, Stoffeintrage)

*  Betrachtung von Interaktionen zwischen den Komponenten der
Luftverunreinigungen untereinander und mit anderen Einflissen sehr
wichtig.

e Zeitlicher Versatz z.B. bei Versauerung (Eintrage heute deutlich geringer,
aber Wirkung immer noch prasent) betrachten.

*  Wirkung von lokaler Ebene und Landschaftsebene betrachten.

Seite 3 2. NaBioWald-Workshop - .
18.04.2023 wald @+ | THUNEN
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Einflussfaktoren (,,Treiber”) | Artengruppen

Waldmanagement GefiaBRpflanzen, Moose (epiphytisch), Vogel, Flederméuse,
(BA-Zusammensetzung, raumliche  Wildbienen, Nachtfalter, Wanzen, Spinnen, Laufkafer, xylobionte
Struktur, Alter/Entwicklung, Kéfer, Chilopodia, Bodenmikrobiom, Collembolen
Landschaftseinbindung) (Bodenmesobiom)

Klimawandel Baume/GefiRpflanzen, xylobionte Arten, Arthopoden,
Erwidrmung, Extreme, Niederschlag, Tagfalter/Nachtfalter, Pilze, Vogel, Saugetiere/Fledermause,
Verdunstung, Besonnung, Bodenmikrobiom, Kronenfauna, Gruppen mit ausgeprdgter
Phénologie, Mikroklima Phénologie

Pflanzenschutzmittel )
Biozideinsatz, (N-Eintrag) Flechten, Pilze, Insekten, Vogel, (spez. Aquatische OS)

Drift aus Offenland Pflanzen (allgemein)

Luftverunreinigung Baume/GefiRpflanzen (krautig), Flechten, Moose (epigdisch),
N-Eintrag, (Fein-)Staub, Bodenmikrobiom, Moose/andere Arten (epiphytisch),
Versauerung, Licht, Ozon, Nachtfalter, Rindenfauna, Endophytische Organismen,
Schadstoffe (<> Windkraft) Mulittaxon-Diversitét

Allgemeine Diskussionspunkte aus den Gruppen:

o Das Skalenniveau spielt bei der Auswertung eine sehr groRe Rolle

e Genetische Daten liefern mit ihren heutigen Methoden keine Abundanzen

e |dealerweise sollten Arten aufgenommen werden, die fiir mehrere Treiber sensitiv sind

e  Wir brauchen reprasentative Arten, nicht unbedingt die sensitivsten

e  Fir Monitoring sind hdufige Arten besser geeignet als seltene Arten (Statistik)

e Anthropogener Einfluss: Windkraftanlagen auch im Wald

o Evtl. weitere bestehende Erhebungen mit integrieren: DWD, Pollenallergiker-Aufnahmen

e Allgemein zunehmende Rolle von technischen Entwicklungen (z. B. Fernerkundung, Digitalisierung) und
neuen Analysetechniken (z. B. Metabarcoding)

o Pflanzenschutzmittel eher als Teilaspekt von Waldbewirtschaftung zu sehen und nur fiir den Waldrand
von Bedeutung

e Ist es auch eine Option die Treiber direkt zu erfassen, anstatt Arten fiur die Auswirkungen zu suchen?

e Baumkronen als wichtiger Teillebensraum erfassen

3.2 Auswahl von Proxys

Hauptfrage: Lassen sich fir die vorgeschlagenen Artengruppen heute schon einfacher zu erfassende Habitat-
merkmale benennen, welche eine Vorhersage der Vorkommenswahrscheinlichkeit der Art ermoglichen?

Zusatzfrage: Welche Standortmerkmale und Einflussfaktoren missen in welcher Intensitat erfasst werden
(zusatzlich zu den Arten auf den Flachen)?

Diskussionspunkte: Welche Proxys konnen fiir NaBioWald genutzt werden?

e Immer noch Unklarheit Gber Definition: Proxys falscher Begriff, lieber Gber Treiber/Einflussfaktoren
sprechen --> Was ist Treiber, was ist Proxy? (z. B. Storung oder Waldstruktur)

e Beivielen Arten nicht klar, was Proxys sein konnten

e Nicht klar, ob Artengruppen selbst auch Proxys sein kdnnen

e Aufnahme von Proxy z. T. aufwendiger als die Aufnahme der Art
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e  Proxys kbnnen genutzt werden, um Monitoring zu strukturieren/ unterstiitzen und sollten daher mit
aufgenommen werden. Proxys alleine kénnen das direkte Artenmonitoring aber nicht ersetzen. Wichtig
ist auch der Malstab, fiir den Proxys verwendet werden sollen (Bestand bis Landschaftsebene)
=> es sollte weiterhin beides erfasst werden: Proxys und Arten (gilt auch fir Genetik)

4 Abschlussdiskussion

Fazit 1
Proxys werden grundsatzlich benétigt, aber nicht als Ersatz fiir Erhebungen (Ausnahme z.B. Metabarcoding).

Fazit 2
Proxys eigenen sich zu Vorhersagen liber die Prasenz von Arten, bislang jedoch nicht Gber deren relative
Abundanz.

Fazit 3
Proxys werden Erhebungen teurer machen, bedeuten aber wissenschaftlichen Zugewinn.

Fazit4
Die Nutzung von Datenbestanden aus bestehende und in der Entwicklung befindliche Erhebungen ist wichtig.
Nur so kénnen Synergien geschaffen und Akteursgruppen (v.a. Fachverbdnde) miteingebunden werden.

Fazit 5
Fragen der Zustandigkeit fir Berichterstattung missen auf politischer Ebene geklart werden.

Fazit 6
Bundeslander missen Klarheit (iber den Kostenaufwand bekommen.

Fazit 7

Die rechtliche Verankerung des Monitorings durch die Politik erfordert zeitnah einen Konzeptentwurf. Ein
pragmatischer Ansatz um Akteure mit und ohne forstlichen Hintergrund zusammenzubringen ist notwendig. Das
Monitoring soll primar Daten fiir die Wissenschaft liefern und offen fiir neue Forschungsaspekte sein.

4.1 Ausblick

e Hinweis auf aktuelle Bundeswaldgesetznovelle und der Absicht, NaBioWald in §41a aufzunehmen. Das
politische Zeitfenster ist jetzt so offen wie nie, daher wird eine zeithahe Umsetzung des Konzepts angestrebt.

e Das Thiinen-Institut wird eine Dokumentation des Workshops erstellen und publizieren.

e Als nachste Schritte ist die Festlegung von Artengruppen und Proxys sowie der Methodik vorgesehen.

e Es wird einen weiteren Workshop zu Methodik und Flachenkulisse geben.

e Fir das Biodiversitatsmonitoring ist eine gute Grundlage vorhanden. Alle anwesenden Institutionen ziehen
an einem Strang und geben wertvolle Impulse mit in die weitere Arbeit.
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Wir mdchten uns an dieser Stelle bei allen Teilnehmerinnen und Teilnehmern fiir den abermals sehr gelungenen
Fachworkshop und die konstruktive Arbeitsatmosphéare bedanken. Dank Ihres Fachwissens und lhrer Impulse
konnte die NaBioWald Initiative entscheidend weiter vorangebracht werden.

Unser besonderer Dank gilt dem iDiv fiir die Moglichkeit der Durchfiihrung in ihrem Institut und die tatkraftige
Unterstitzung vor Ort.



Anhang

6.1 Flyer

Veranstaltungsort

Anmeldung

Die Veranstaltung findet im Deutschen Zentrum fur
integrative Biodiversitatsforschung (iQjy) Halle-
lena-Leipzig, Puschstrake 4, 04103 Leipzig, statt.

-

ANREISE MIT DEM ZUG
https://reiseauskunft.bahn.de

Leipzig Hauptbahnhof (ICE-Station)

WEITERFAHRT MIT DER STRASSENBAHN
https:, w.l.de/verkehrsbetriebe

Die Haltestelle befindet sich direkt vor dem Hauptbahnhof.
Die StraRenbahnlinie 16 (Richtung ,LoRpig“) fahrt am
Bahnsteig B. Sie konnen eine Fahrkarte (Leipzig, ,Zone
110") am Bahnsteig oder in der StraRenbahn (nur Bargeld)
kaufen. Die StraRenbahnen fahren alle 10 Minuten und Sie
erreichen die Haltestelle “An den Tierkliniken” in weniger
als 15 Minuten. Das iDjv:Gebaude befindet sich direkt an
der StraBenbahnhaltestelle.

ORGANISATION
Thinen-Institut fir Waldokosysteme

Dr. Berit Michler
Tel.: +49 3334 3820 388
berit.michler@thuenen.de

Marieanna Holzhausen
Tel.: +49 3334 3820 329
marieanna.holzhausen@thuenen.de

ANMELDUNG

Bitte senden Sie das beigefligte Anmeldeformular bis
spatestens 06. April 2023 an berit.michler@thuenen.de.
Der Teilnahmebeitrag betragt 30,00 €. Die Zahlungs-
modalitaten entnehmen Sie bitte dem Anmeldeformular.

Ubernachtung
Bitte nutzen Sie das reichhaltige Angebot an Uhgr,

pachtunesmagichkeitenin Leipzig. Eine Liste moglicher

Hotels ist der Einladung beigefugt.

Impressum

Or. Bertt Michler, TRGQRAURGIRA for Waldokosysteme

Franz Xralher, Thunen Institut for Waldokosysteme

Prof. Dr. Andreas Balte, Thinen institut fir Walddkosysteme

Herausgeber

Johann Helnrich von Thanen Institut

Dk far walcokosysteme

In Xooperation mit der Thiinen Pressestelle F5C
Bundesallee 50, 38116 Braunschwelg

Fotos und Grafiken
Thanen WO, {J0A

Stand: Mirz 2023
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2. Fachworkshop
»Nationales
Biodiversitatsmonitoring
im Wald« (NaBioWald)

20. und 21. April 2023



Hintergrund

Ziele

Der Schutz Die Erhaltung der biologischen Vielfalt ist von
allgemeinem und hohem Interesse. Wie es mit der Biodiver-
sitat in deutschen Wéldern aussieht und wohin sie sich
entwickelt, kdnnen die bereits bestehenden nationalen Moni;
toringprogramms allerdings nicht umfassend beantworten.
In Waldern bestehen im Vergleich zu anderen Lebensrau-
men einige Besonderheiten, die die Biodiversitat pragen
und ein besonderes Wald;Monitaring, erfordern. Eine
Arbeitsgruppe der forstlichen Ressortforschungseinrich-
tungen der Lander und des Bundes arbeitet daher an
einem Konzeptentwurf flr ein Nationales Biodiversitats-
monitoring im Wald (NaBioWald).

Das Konzept soll bestehende, deutschlandweite Walderhe-
bungen und weitere Erfassungen integrieren, Schnitt-
stellen zum Offenland- und Landschafismenitoring liefern
und in die Aktivitaten des Nationalen Monitoringzentrums
zur Biodiversitat (NMZB) eingebunden sein.

Nach einem ersten Workshop im November 2023 in Braun-
schweig, bei dem die Anforderungen an ein nationales Bio-
diversitatsmonitoring im Wald diskutiert und festgesetzt
wurden, konnten die aligemeinen Ziele von NaBioWald in Form
von Thesen verdffentlicht werden (Boite et al. 2022)".

Gegenstand zweiten Workshops ist nun die Auswahl von
Arten{gruppen) bzw. Proxys, die in eéinem nationalen Biodiversi-
tatsmonitoring im Wald erhoben werden sollen, um die
EinflussgroRen der Treiber (insbesondere Waldmanagement,
Klimawandel, Schadstoffeintrage und Luftverunreinigung) auf
die Biodiversitat beziffern zu konnen. Hierbei sollen auch
bereits die potentiellen Erfassungsmethoden mitberucksichtigt
werden.

" Bolte A, Ammer C, Klginschmit J, Krpihgs F, Kriger |, Meyer P, Michler B,
Miller-groshiRg. s, Sanders TGM, Sukope U (2022) Nationales Biodiversitits-
monitoring im Wald. Natur Landssh 97|8):328-401

12

Programm

20. April 2023

ab12:00 Anmeldung

13:00
13:30

14:15
14:30
14:45
16:00
16:30
17:45

18:30
20:00

BegriiBung & Einfiihrung

Impulsvortrage

Auswahl von Arten fir ein Monitoring

(P. Meyer, NW-FVA)

Faktencheck Artenvielfalt — aktueller Stand der
Literaturrecherche fur den Lebensraum Wald

(L. Lettenmaigr, Uni Wiirzburg)
Anspriche an ein genetisches Monitering
(8. Degen, BLAG-Forstgenetik, Thiinen)

Einfiihrung in Fachdiskussionen

Pause

Fachdiskussion in Arbeitsgruppen (Teil I)
Pause

Fachdiskussion in Arbeitsgruppen (Teil ll)
Prasentation der AG & Diskussion

Ende der Veranstaltung
optionales gemeinsomes Abendessen

(https://www.wenzel-restourant.de/ )

21. April 2023

08:45
09:00

09:30
11:00
11:30
12:45

13:00

Riickblick Tag 1
Impulsvortrag

Einbindung von NaBioWald in das
Gesamtskonzent, des NMZB (L. Wejss, NMZB)
Fachdiskussion in Arbeitsgruppen (Teil Ill)
Pause

Prasentation der AG & Abschlussdiskussion
Ausblick

Ende der Veranstaltung



6.2 Vortragsfolien

6.2.1 Einfihrung und zum Stand von NaBioWald (Prof. Andreas Bolten, Thiinen-

Institut)
§ Wald ‘@ | THUNEN

2. Fachworkshop »Nationales Biodiversitatsmonitoring
im Wald« (NaBioWald) — Einfiihrung zum Stand

Andreas Bolte, Franz Kroiher, Berit Michler, Felix Storch, Alexa Michel

Thinen-Institut fir Walddkosysteme

2. NatBioWald-Workshop, Leipzig, Foto: Andreas Bolte

20. April 2023

Gesamtziel der Aktivitaten

* Einbindung eines Nationalen Biodiversitatsmonitoring im Wald
in die aktuelle Novelle des Bundeswaldgesetzes (BWaldG) § 41a

(Walderhebungen).

* Grundlagen fur die dauerhafte Finanzierung als Bund-Lander-
Aufgabe

* Element eines Uibersektoralen Nationalen Monitoringsystems
zur Biodiversitat (- Koordinierung NMZB)

* Grundlageninformationen fiir eine Bundes-Verordnung
NaBioWald (mit Festlegung von Umfang, Zeitraumen,
Methodik, Zustandigkeiten, Detailfinanzierung)

* Regelung der Zusammenarbeit in der Auswertung und
weiterfiihrenden Forschung

~Na Qoo

Seite 1 2. NaBioWald-Worksho 03¢ .
18.04.2023 ‘ . B -8 | THUNEN



Zeitplan NaBioWald

Nov. 2021 23, Juni 2022 August 2022 April 2023 2= 2025
4
1. Workshop BS t Thesenpapier 2. Workshop (Leipzig)
Voraussetzungen 1 NaBiowald Artengruppen, Proxies
1 LR = Empfehungen, Vorschiiige
1 |

Workshop -
Dokumentation

Thesenpapier

Diskussion von

wopmuaumyoq 4

wichtigen

Konzeptpapier Konzeptelementen
&
: Konzepterstellung
Voraussetzungen 1
(=Evalverungskrteren), | Sammelphase: Konzeptentwicklung:
Ablauf, Ebenen, 1
Qualtitssicherung,
Akteure, Akzeptanz, 1 Sichtung von vorhandener Literatur = Erstellen eines Konzeptentwurfs
Okt. 2018 Rk 1 Expertenbefragungen - Evaluierung der
VR 1 Synthese zu Konzeptvorschlage
:";_a:;f " 1 Vorschlagen/Elementen/Methoden = Liickenanalyse
il : Workshops

11 13 1311 3}

Steuerungsgruppe i
Vorbereitung Steuerungsgruppe Erweiterte Steuerungsruppe
Workshop + BfN (abJan. 2022) (abJuni2022)

< Na Qoo

Seite 2 ‘ 2. NaBioWald-Workshop .o

18.04.2023 B -®: | THUNEN

Stand — Thesenpapier Natur und Landschaft 08/2022

Griine Reihe: Thesen * Green series: Theses

Nationales Biodiversitatsmonitoring im Wald

National forest biodiversity monitoring

Quelle: Bolte et al., (2022),

Andreas Bolte, Christian Ammer, Jorg Kleinschmit, Franz Kroiher, Inken Kriiger
Natur Landsch 97(8):398-401

Peter Meyer, Berit Michler, Stefan Miller-Kroehling, Tanja Sanders und Ulrich Sukopp

(1) Lieferung von Grundlagen fiir ein biodiversitdtsorientiertes, adaptives
Management, fiir die Politik und die Berichterstattung.

(2) Reprasentative Erfassung verschiedener Ebenen der Biodiversitat mit
standardisierten Methoden, Nutzung von Synergien mit bestehenden Erhebungen.

(3) Monitoring der Waldbiodiversitét als auch der natiirlichen und anthropogenen
Einfliisse (,,Treiber”), Schnittstellen zu Monitoring anderer Landnutzungen.

(4) Arbeitsteilung von Bund, Landern und weiterer Akteure; langfristige
Finanzierung und klare Zustédndigkeitbenennung.

Seite 3 2. NaBioWald-Worksho 4 .
18.04.2023 ‘ . B e | THUNEN
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Ziel des aktuellen Workshops

Monitoring der Waldbiodiversitat als auch der natiirlichen und
anthropogenen Einfliisse (,,Treiber”), (...),
Vorschlage/Empfehlungen:

* Auswahl von Artengruppen mit indikatorischer Sensitivitat
gegenuber spezifischen Einflissen des Waldmanagements,
Klimawandels, Pflanzenschutzmitteleinsatzes und
Luftverunreinigung (Stoffeintragen) und ihrer
Wechselwirkung.

* Auswahl von Habitateigenschaften (Struktur-Variablen) als
Proxy-Indikation fiir das vorkommen wichtiger Artengruppen.

* Diskussion der Einbindung der genetischen Ebene der
Biodiversitat in ein Waldbiodiversitatsmonitoring.

Seite 4 2. NaBioWald-Worksho e, 988
18.04.2023 ‘ . Po -8 | THUNEN

Was nicht geleistet werden kann...

Formale finale Festlegung von Artengruppen und Proxy-
Variablen

* Aufgabe Bund-Lander AG / Bundes/Landerministerien, welche
das Monitoring finanzieren und verantworten.

Entscheidung liber Methoden und Erhebungsflachen

* Aufgabe weiterer Abstimmungen mit den Verantwortlichen
bestehender und im Aufbau befindlicher
Monotoringprogramme

Finale Entscheidung der Aufnahme von NaBioWald in
das Bundeswaldgesetz

* Thema politischer Abstimmung in der BR und mit den Landern

Seite 5 2. NaBioWald-Worksho e, %8|
18.04.2023 ‘ . Bo -8 | THUNEN
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Vorababfragen (Steuerungsgruppe, Experten)

Fledermdause

SR Vogel*,
p?lzrzin Flechten ‘ B2 ';'agfalter
(Moose*) Bodenmikro- Bienen/ Xylobionte Kafer plnnen* .
organismen Wespen/ Nachtfalter Wanzen*, Zikaden
Schwebfliegen Laufkdfer Asseln
Ameisen Bodenmesobiom

Vorab-Umfrage Experten Badenmskiobiom

GroRsauger
Fledermduse
fleféfs- Amphibien
anzen ; i
B + Bodenmikro- Vogel*, ) . Ameisen
(Moose*) ot rien Flechten  Xylobionte Kifer*  Spinnen

Nachtfalter = Mykorrhiza-Pilze Dipteren
Holzpilze Bodenmesobiom

Steuerungsgruppe Bodenmakrobiom

*Zeller et al (im Druck) Auswahl an kleinstmdgliche Kombination aus Artengruppen mit hochstmaoglichen Informationsgehalt

Seite 6 2. NaBioWald-Workshop 4B .
18.04.2023 ‘ 804 @ | THUNEN

ET

* Impulsvortrage (Artengruppen und Genetik)
* 3 Runden Gruppenarbeit

e 2 Plenardiskussionen

Prinzipien:

* Offene und faire Diskussionen

* Kein Anspruch auf Festlegungen und Ausschluss von Optionen
* Kein Anspruch auf Vollstandigkeit

* Transparenz in der Information zur Verwendung der Ergebnisse

Seite 7 2. NaBioWald-Workshop 4B .
18.04.2023 804 @ | THUNEN
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Gruppenraume

Gruppe 1 Versammlungsraum

Gruppe 2 Red Queen

Gruppe 3 Interaction

Gruppe 4

Seite 8 2. NaBioWald-Workshop
18.04.2023

- | THUNEN
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6.2.2 Auswahl von Arten fiir ein Monitoring (Dr. Peter Meyer, NW FVA)

Workshop ,Nationales Biodiversitatsmonitoring im Wald*, 20.-21.04.2023, iDiv, Leipzig

Auswahl von Artengruppen fiir ein

Biodiversitatsmonitoring im Wald

Peter Meyer
Nordwestdeutsche Forstliche Versuchsanstalt

e $0%T

Nordwestdeusche
Forsticne Versuchsanstat

Management

. e & Umwelt- = .
sozio-6kologischer bedingungen /Governance-\
SYSteme : Nutzersystem S .. » System

Wertvorstellungen  [eg X
v -

Ziele und Erfok gskm rien

Ressourcen- *

D P

[ ] (] °
e Ressource’
Einheiten

Legende:
aus: Meyer et al. (2016): Landnutzung und P
Eirfluss innerhalb eines Systems bzw. zwischen Systemen
biologische Vieffalt in Deutschland — <—> 4 P Interaktion innerhalb eines Systems bzw. zwischen Systemen
Welchen Beltrag ur Nachhamgkelt konnen o
leisten? -, Status- und

und Raumplanung, 74: 495—508

CE =0%

N e
Komplexe Zielstellung

NATUR UND LANDSCHAFT

Zeitschrift fir Naturschutz und Landschafispflege

97. Jahrgang 2022 Heft 8 Seiten 398-401 DOI: 10.19217/NulL2022-08-04

Nationales Biodiversitatsmonitoring im Wald
National forest biodiversity monitoring

Andreas Bolte, Christian Ammer, Jorg Kleinschmit, Franz Kroiher, Inken Krtiger,
Peter Meyer, Berit Michler, Stefan Mdller-Kroehling, Tanja Sanders und Ulrich Sukopp

Forsticna Varsucnsansial
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Komplexe Zielstellung

1. Aufnahme 2. Aufnahme 3. Aufnahme
A A
Bamen=0,2 | (@ O Bramen= 0,3 | (9 Og
A ® ()
A
a a=4.{ Briumicn = 0,6
B
Beition = 0,4 Brotion= 0.2 | Brgumiicn
= !
c Braumiicn = 0,4
Buowicn = 0,3 Broumcn=05| [ © O
o o
Ba=37 ) \_ Ba=37
¥y=6 O A A v=7Q A A
®eO © €00
aus: Hagge et al. 2021. Zi 1 und Anfo gen an ein i Inse itoring in Waldern. und L 53, 10-13.
i =
S e
Zos
Verschiedene Tergrappe A B CDE Y GEH 1 3
Losungswege &
Zoologische Forschung in :
Naturwaldreservaten 5
,E‘ toa Faunentyp und Stevergruppe:
x ® A = Mikrofauna
- B = Mesofauna
5 H C = Makrofauna
: . D = Megafauna
: x w @ E = Steuergruppe
S L ‘E‘ Indikatoreigenschaft:
x e ow F = fr breites Faktorcnspektrum
H it ® ® G = fiir enges Fal pektrum, () = nur far g
aus: Dorow, WH.O., Flechtner, G., . reiche Wilder
Egzl?:r‘i(:;d‘:e-sél\j:tzzln X _x x @ H = als Indikator ungecignet
; g v g = Teil A

Hessen: Zoologische Untersuchungen Ac M
Konzept, Naturwaldreservate in ca
Hessen. Mitteilungen der Hessischen s
Landesforstverwaltung 26. 1.

J

g
als Indikator empfohlen, () = Teilgrupy

.fam NW-FVA
Verschiedene Losungswege

Zoologische Forschung in Naturwaldreservaten

Was im Walde kreucht und fleucht:

Zoologische Untersuchungen
in Naturwaldreservaten

=0a9

Von Klaus Winter, Dieter Dorda, Wolfgang Dorow, Giinter Flechtner, Frank Kéhler und Ulrich Schulz *)

AFZ, 1994, 11, 592-593

Ziel: ... mehr oder weniger vollstandige Erfassung der Fauna

HESSEN
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Verschiedene Losungswege
ConFoBi

Storch et al. 2020. Evaluating the effectiveness of
retention forestry to enhance biodiversity in
production forests of Central Europe using an
interdisciplinary, mutti-scale approach. Ecol Evol 10,
1489-1509. https-//doi.org/10.1002/ece3.6003

fa HESSEN|
T =Y

Verschiedene Losungswege

Biodiversitats-Exploratorien rm——

) -
ﬁ; ) b
O Host-parasiwe interactions
GfO Basic and
'
s~ Applied Ecology

Basic and Applied Ecology 11 (2010) 473-485 www elsevier de/baae

8,
2

2 >
£\ Sehadnaide Chorin

PERSPECTIVES

Implementing large-scale and long-term functional biodiversity research:
The Biodiversity Exploratories

Markus Fischer®*, Oliver Bossdorf®, Sonja Gockel®, Falk Hinsel®, Andreas Hemp®,
Dominik Hessenméller!, Gunnar Korte®, Jens Nieschulzed, Simone Pfeiffer®, Daniel Prati®,
Swen Renner®, Ingo Schining®, Uta Schumacher®, Konstans Wells®, Frangois Buscot',
Elisabeth K.V. Kalko®, Karl Eduard Lmsw.nm.urg Ernst-Detlef Schulzed, Wollﬂ.u

Exporimonts.
m Distrbance @ Seecing
8 Deadwood

= sdddervails

100m

m -
Nordwosideutscho
Forstcre Versuchsansiat

Verschiedene Losungswege
Handbuch Multi-Taxa-Erfassung

Ecological Indicators 132 (2021) 108266

Contents lists available at ScienceDirect

Ecological Indicators

journal

Review

Handbook of field sampling for multi-taxon biodiversity studies in
European forests

Sabina Burrascano ™ "%, Giovanni Trentanovi »***, Yoan Paillet

Jacob Heilmann- Clausen‘J “, Paolo Giordani “”, Slmonetta Bagella' o Andrés Bravo-Oviedo *
Thomas C: %0 Al dro C: ™9, Chianucci Francesco”'?,

Pallieter De Smedt”'", GalcmAMuangos Itziar ™ Du\ka Matosevic¢ "' Tommaso sitzia By
Réka Aszalés™'?, Gediminas Brazaitis 1%, Cutini Andrea®'”, D’ Andnea Ettore™'®

Inken Doerfler %, Jenyk Hofmeister'?, Jan Hosek®, Philippe Janssen “

Sebastian kepfel Rojas “21 Nathalie Kolhoulewsky ”
Asko Lohmus **”, Rosana lnpez' ¢, Anders Mar
Silvana Munzi ***"*°, Bjorn Nordén 31 , Meelis Partel “**?, Johannes Penner **

Kadri Runnel ***, Peter Schall ****, Miroslav Svoboda ™ , Fléra Tinya ™,

Mariana Ujha 4°%%7_ Kris Vandekerkhove **°, Kris Vexheyen‘ =, Fonos Xystrakis ***°,
Ppéter Odor ™"
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Verschiedene Losungswege

Biodiversitatsmonitoring in Landschaft ieokiima
Walder mit natrlicher Habitat
Entwicklung in Niedersachsen Grunddaten
Klima % Laufkafer m
Boden Bodenspinnen
Topographie

Xylobionte
ﬁf Kafer

— HESSEN
m NW-FVA

e, Fonc Vesocsnsion E

Das Vorhaben WABI z
(Einfluss der Waldbewirtschaftung auf die Biodiversitat) u@

Ziel: Konzeption eines Monitoringsystems zur

langfristigen Untersuchung des Einflusses der
Waldbewirtschaftung auf die Artenvielfalt

Elemente des Monitoringsystems :

Auswahl von vergleichbaren bewirtschafteten und unbewirtschafteten Waldlandschaften (300 ha)
Erfassung von State-Indikatoren: Artengruppen

Erfassung von Einflussfaktoren (Driver-Indikatoren): BestimmungsgréRen der Artenvielfalt
(Standort, Nutzungsgeschichte, Habitatkontinuitat, Biotop- und Waldstruktur)

Entwicklung effizienter Erfassungsmethoden

P @ gé?ﬁiégﬁusr»umvsksnm %%
Das Vorhaben WABI war
(Einfluss der Waldbewirtschaftung auf die Biodiversitat) e

Q
bt
Auswahl der Artengruppen nach a) Machbarkeit & Effizienz, b) Informationsgehalt und

¢) Komplementaritat & Vollstandigkeit der Merkmalsabdeckung

Machbarkeit
& Effizienz

Erfassung und Bestimmung machbar
und effizient (alle Bewertungskriterien
mind. mit 1 bewertet)

;B

GEORG-AUGUST-UNIVERSITAT HMSW'%
o . rm tb*
AR - @\GOWNGEN ﬁ_* & ,
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Das Vorhaben WABI wo
(Einfluss der Waldbewirtschaftung auf die Biodiversitat) %ﬂ?i.

Auswahl der Artengruppen nach a) Machbarkeit & Effizienz, b) Informationsgehalt
und ¢) Komplementaritat & Vollstandigkeit der Merkmalsabdeckung

b)

* Mindestens 25 Arten mit Vorkommen im Wald
« Relevant fur die Fragestellung des Bewirtschaftungseffekts
durch mindestens 1 Zeigerfunktion

Informations-
gehalt

NWFVA GEORG-AUGUST-UNIVERSITAT s &\'
m‘mmwm GOTTINGEN % S y

Das Vorhaben WABI &
(Einfluss der Waldbewirtschaftung auf die Biodiversitat) %{I?L

Auswahl der Artengruppen nach a) Machbarkeit & Effizienz, b) Informationsgehalt und
c) Komplementaritat & Vollstandigkeit der Merkmalsabdeckung

c) x & &
@ %:é» * " ’f.*éf Auswahl des
o = @ S;}g kleinsten und
e *« & effizientesten
st e Sets!
Identifizierung aller W
Sets, die alle l}& &
Merkmale abdecken & v

— <
m NWFVA GEORG-AUGUST-UNIVERSITAT
[— GOTTINGEN

Unveroffentlichtes Arbeitspapier

Auswahl von Indikatoren fir das Monitoring von Artenvielfalt
und —zusammensetzung in bewirtschafteten und
unbewirtschafteten Waldlandschaften
Zeller, L., Forster, A., Keye, C., Roschak, Ch., Hartung, V., Pauls, S., Schneider, A., Ammer, Ch. &
Meyer, P.

Stand: 26.11.2022

Manuskript Treiber-Indikatoren (Zeller et al. Ecol. Indicators) eingereicht

o 0PN
A F esnenion S
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Vielen Dank!

Verschiedene Losungswege
NWE-Monitoring Niedersachsen

—~
xm NW-FVA

Nordwosdevtiche
Forsticne Versuchaansiat

Vorgehen Literaturstudie

A\ Einfluss der Waldbewirtschaftung auf Artenvielfalt schwer zu messen, aber:
&  Zusammenhange Strukturen und Artenvielfalt vielfach untersucht

ﬁ‘;(\ Welche Strukturen sind fiir welche Artengruppe besonders wichtig?

,@ 85 Studien, 410 Zusammenhange von X (Struktur) -> Y (Artenvielfalt)

225 Abgleich mit Expertenumfrage (24 Teilnehmer)

g NW-FVA %
m Nordwestdettsche ( "\ GEORG-AUGUST-UNIVERSITAT
4 Forstliche Versuchsanstalt GOTTINGFN B




Ergebnisse Literaturstudie

gaps - light-

deadwood - diversity-

deadwood - amount-

tree species richness-

forest structure - vertical-

stand age-

tree species - oak-

forest structure - mosaic-

vascular plant species richness - general-
tree species - conifer-

Structural attributes

share of old growth-
diameter - mean-
tree species - beech-
Anzahl Korrelationen coverage-
gefundenin Literatur diameter - big old trees-

0-
30-

5 &
Number of correlations

Correlation ¥ positive B negative Bl no correlation

=t NW-FVA = HESSEN
m Nordwestdettsche ( “A GEORG-AUGUST-UNIVERSITAT e
\ < Farstliche Versuchsanstalt GOTTINGFN 1 ﬁ

6

Ergebnisse Literaturstudie

£
p 8 : "
E 8§ E 5 » 3 3
TR T T B I
gaps - ight J . R >/ ' r
deadwood - diversty . A h' §j' 1!
deadwood - amount , h P P AP
tree species richness . ’ . | YA 4
forest structure - vertical ‘ ' ' ' ' ' '
stand age ' A > 7 » 1]
.ﬁ e speces ok . ol £ : Y effekt
Anzahl Korrele_:tionen ffg? oessnewe-mosoc J) T T BT ’ :‘:’;
gefunden in Literatur g R , rr o r no conelation
R P> 7 I kP

tree species - conifer

v NW-FVA r %
m Nordwestdeutsche GEORG-AUGUST-UNIVERSITAT

N Forstliche Versuchsanstalt GOTTINGFN = e
7
oees,tore- [ ...
souner- [ I e s
\ree species identity/diversity - _ [ oryophytes
fungi
aiversty of sinctures and sbsteies- [N —
soil fauna
forestry use/disturbance - _ B soicers
— | B e
stand age, old/large trees - _ beetles — general
. ground beetles
stand structure - — . seelio i
s — saproxylic
adjacent biotopes/habitats - _ . bats
Anzahl Nennungen other- - birds - general
wichtiger Strukturen in soil vegetation - - = birds — cavity-nesting
birds — ground-nesting
Expertenumfrage habitat continuity - -
0 5 10 15 20
number of answers
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N Forstliche Versuchsanstalt GOTTINGFN




Ergebnisse Artenauswahl flr Monitoring (Gl

@ Kleinste Mogliche Kombination aus verschiedenen Artengruppen mit
hochster Gesamtbewertung:

o
M Wanzen, Vogel, Moose, Totholzkifer

I -> je nach Zielsetzung und finanziellen Mitteln erweiterbar durch
° weitere Artengruppen

pm— NW-FVA 2 HESSEN
m Nordwestdeutsche ( A’ GEORG-AUGUST-UNIVERSITAT :—-_%E’g
< GOTTINGEN =3 Gy

Forstliche Versuchsanstalt

Ausblick el

10

Derzeit groRes Interesse herauszufinden, welche Artengruppenin
’) einem Biodiversitatsmonitoring aufgenommen werden sollen. (Z. Bsp.
NaBioWald Treffen in Leipzig)

H Festlegen von Driver- und State-Indikatoren bleibt spannend und
M komplex WABI liefert Vorschlag, Abgleich mit/Erginzung zu anderen
Monitoringverfahren? (NWE,...)

l Festlegen von Driver- und State-Indikatoren bleibt spannend und
° komplex

p— " HESSEN
Nordwestdeutsche ‘ CEORG AU CUST ONIVERSITAT = -§m
GOTTINGFN % 2

Forstliche Versuchsanstalt
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6.2.3 Faktencheck Artenvielfalt — aktueller Stand der Literaturrecherche fiir den
Lebensraum Wald (Ludwig Lettenmaier, Universitat Wiirzburg)

Faktencheck Artenvielfalt — Aktueller Stand
der Literaturrecherche fir den Lebensraum
Wald

Workshop ,,Nationales Biodiversitatsmonitoring im Wald“
20.04.2023 -21.04.2023
Vortragender: Ludwig Lettenmaier
Wissenschaftlicher Mitarbeiter an der Universitat Wiirzburg
Projektwissenschaftler beim Projekt Faktencheck Artenvielfalt

GEFORDERT VOM
3

.o g G g
e Bundesministerium
sete? Soe* R fir Bildung
:I

Julius-Maximilians- : 005000 PR
UNIVERSITAT Noestse ‘ PNEN und Forschung
I WURZBURG FEdA %08 i

https://www.feda.bio/de/ [ ]

Programm

1. Forschungsinitiative zum Erhalt der
Artenvielfalt (FEdA)

. eck
2. Faktencheck Artenvielfalt St
Qfs‘le,(;o'.
o T
.. .. FEdA
3. Aktueller Stand der Literaturrecherche v’
(Beispiel: Direkte Treiber von o
Biodiversitatsveranderungen im Wald) e
Q'S‘le,“.o’
o T
R
O’ FedA

Was ist die Forschungsinitiative zum Erhalt der
Artenvielfalt (FEdA)?

* Bundesministerium fiir Bildung und Forschung (BMBF) unterstiitzt
wissenschaftliche Untersuchung der Biodiversitat in Deutschland und
die Entwicklung neuer, effektiver ArtenschutzmafBnahmen
(Biodiversitatsverlust)

* Ziel der FEdA: neue Erkenntnisse dariiber liefern, in welchem Umfang
biologische Vielfalt in Deutschland derzeit verlorengeht und was die
Ursachen dafiir sind und anschlieBend effektive GegenmaBnahmen
entwickeln

* Bun isterium
v fiir Bildung.

und Forschung

https://www.feda.bio/de/



Was ist der Faktencheck Artenvielfalt?

* umfassenden Einschdtzung und Bewertung der ’ ﬁ

Artenvielfalt in Deutschland im Form eines Berichts —

* Eine umfassende Synthese alter und neuer
Erkenntnisse Uber die Artenvielfalt (Literaturrecherche) ~
on e

¢ Ca. 125 Autor:innen von verschiedenen Institutionen
T

(Natur-, Sozialwissenschaften und Praxis)
- Literatur-Datenbank

Wie ist der Faktencheck Artenvielfalt strukturiert

Beantwortung folgender Fragen

Trends &Direkte
Treib * Status und Trend der Biodiversitat

+ Konsequenzen fiir Okosystemleistungen

ORI VoM

* Bundesministerium
7S | frBildung

und Forschung

WeiRe und graue Literatur

Agrar- &
Offenland

@

Projekt-

Urbane Raume leitung. Wald
2 k Kiisten & Binnengewdsser

= Kiistengewasser &A 7
5 »,' «
5 - et wrvou
— - ¢,<‘°“¢\‘_?‘~ t, eertnoeaon

i

; & e -

Indirekte A eSe® Bundesministeriun
CE° ® I i Bldun

* MaBnahmen

* Direkte Treiber

* Indirekte Treiber

* Bodenbiodiversitat

P < fior
Treiber % e und Fomgunx

Wie ist der Faktencheck Artenvielfalt strukturiert

Prof. Dr. Jérg Miiller
Prof. Dr. Carola Pau

Dipl. FW Ulrich Mergner
Dr. Anke Héltermann
reiber
- Dr. Peter Meyer
\\\ Prof. Dr. Martin Gossner
i PD Dr. Veronika Braunisch
Prof. Dr. Andreas Schuldt
Prof. Dr. Goddert von Oheimb
Dr. Wibke Peters
Prof. Dr. Stefan Brunzel
Prof. Dr. Christian Ammer
Prof. Dr. Daniela Kleinschmit
Karl-Heinz Lieber
Dr. Kostadin Georgiev
Dr. Tanja Sanders
Prof. Dr. Christian Wirth
Dr. Jori Maylin Marx
Prof. Dr. Johannes Kamp
Dr. Metodi Sotirov.

Agrar- &

Offenland
SRl
Hal
Projekt-
leitung W

Urbane Raume

©

ten & Binnengewdsser
tengewasser & Auer s

A3
ec,,\t cesta0gT VoM
Jana Englmeier *&‘\_‘\f. ....
Ludwig Lettenmaier <& So*
Yo

Indirekte
Treiber

| Bndeminsteiom
¥ | fur Bildung
und Forschung
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Literaturrecherche - Einschlusskriterien

Untersuchungsfliche: Deutschland (Ausnahme Okosystemleistungen)

>
» Literatur in englischer oder deutscher Sprache
» Wald als Lebensraum

>

Keine Simulation

Beispiel: Direkte Treiber von Biodiversitatsveranderungen im Wald:

» Direkte Treiber: Veranderung der Biodiversitat im Wald mussen kausal oder korrelativ mit direkten
Treibern zusammenhangen

ORERT VoM

* Bundesministerium
v fir Bildung

und Forschung

e~
— Y7 \

ft

B
P Baumarten- /\
( zusammensetzung? \
X N )
DIRECT DRIVERS = ] /

~

B Land/sea use change
M Direct exploitation
B Ciimate change
Poliution

B Invasive alien species
N Others
https://www.cbd.int/
+ Veréinderung der Struktur der Landschaft 4
(’ // N\
Totholz? / )
& Habitatbdume? V,
\ )
e i
i, W

‘ Recordsidentified through database searching |

Records identified from
Web of Science and

Scopus (N = 8407)

Records identified from
grey literature
databases (N = 413)

28

| Identification

v

Titles,abstractsand
fulltext screened

!

Potential relevant
(N = 839)

]

| [Screening |

| Included

rOmERT VoM

R | Bondesminsteram
7S | fur Bildung
und Forschung
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Vorlaufige Ergebnisse

* Welche direkten Treiber verursachen
Biodiversitatsveranderungen

* Untersuchte Artengruppen im Zusammenhang mit den
direkten Treibern

* Untersuchte Biodiversitatsfacetten im Zusammenhang mit
direkten Treibern

.
zo“‘.‘e\:a““ R
\eer
EP0 s e
D (2 undesministerium
ol s’ * fr Bildung.
0.7.0 und Forschung

DIRECT DRIVERS

Direkte Treiber

Direkte Treiber (n = 507)

283
59
24 30 22 29 .
>
o & & < & & &
& N S & & &
S L & & Sa < &
N & & & @5 & 2
2 b & &8 & &
& & @ 5 & K
& s by & &
e € < S <
& & N S 3
& & &
& ®
b A & i sromeR VoM
& & o
§ Bundesministerium
4"'@ ‘-” fir Bildung.

und Forschung,

Artengruppen— Hauptgruppe Rote Liste

Artengruppen und direkte Treiber (n = 507)

192
173
98
85

(&ve\‘{:\t otstRoERT VO

S e o
Pflanzen Wirbellose Wirbeltiere Pilze_Flechten q'{..'z.“.-‘ £ et
'o.".o . und Forschung



Artengruppen — Untergruppe Rote Liste

Artengruppen und direkte Treiber (n = 507)

N C S & @ o @ &
& s & & & @ LS
S S S
8 R P I S P S
¢ ke £LF TS
& F

<

Biodiversitatsfacetten

Gene

Biodiversitatsfacetten und direkte Treiber (n = 507)

232

Changing variation ~ Abundance & rarity

u.a. presence-absence,
,Artenzusammensetzung”,
aber auch alpha-, beta-,
gamma-Diversitat

CHORERT VoM

Bundesministerium
fr Bildung.
und Forschung
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Take - to - Workshop - Message

* Umfassende Literaturrecherche iiber verschiedenste Themen (bis
dato groRBte Literaturrecherche)

* Eine umfassende Synthese alter und neuer Erkenntnisse Gber die
Artenvielfalt in verschiedenen Lebensraume

* Durch den Faktencheck Artenvielfalt werden Liicken
identifizierbar (Handlungsempfehlungen und -optionen)

* Zuganglichkeit der Datenbank: Sammlung unseres Wissens
* Bericht erscheint Anfang des Jahres 2024

Vielen Dank!

https://www.feda.bio/de/faktencheck-artenvielfalt/
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6.2.4 Anspriiche an ein genetisches Monitoring
(Dr. habil Bernd Degen, Thiinen-Institut)

0:0
-@- | THUNEN
Anspriiche an ein genetisches Monitoring

Bernd Degen!, Ralf Katzel?, Jorg Kleinschmit?
1 Thinen-Institut fiir Forstgenetik, GroRhansdorf

2 Landeskompetenzzentrum Forst Eberswalde
3 Forstliche Versuchs- und Forschungsanstalt - Baden-Wiirttemberg

Leipzig, 20.04.2023

Gliederung

1. Hintergrund / Ziele
2. Genetisches Monitoring bei Baumen

a) Intensivmonitoringbestande

b) GroRRraumige Stichprobenverfahren

3. Schlussfolgerungen

Seite 1 Bernd Degen, Ralf Kdtzel und Jérg Kleinschmit e .
20.04.2023 S| PRIEIER
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1. Hintergrund / Ziele

Bedeutung genetischer Variation

¢ Innerartliche genetische Variation als wichtige
Ebene der Biodiversitat

— Lokale genetische Anpassung => bestimmte T
genetische Zusammensetzung — prEEp— e
- - = Inbreeding
— Genetische Vielfalt => genetische il L e e Gl
ey . . o | -‘;,‘_. e
Anpassungsfahigkeit + | . v: 75;_: _!_!_?;
e Raiiy
* GroBe Unterschiede der genetischen Vielfalt —
2 o e | W ey e
verschiedener Artengruppen T W RO il I - N
* w e | e
~w -]

* Hohe genetische Vielfalt bei Baumen und
Strauchern (langlebig, ortsgebunden)
— Sicherung der Anpassungsfahigkeit
— Faktoren, die Akkumulationvon
genetischer Vielfalt begiinstigen

Biol. Rev.{2022), 97, pp. 1511-1538

Seite 2 ‘ Bernd Degen, Ralf Katzel und Jérg Kleinschmit Dee -
20.04.2023 SNl PHIEER

1. Hintergrund / Ziele

Genetischen Monitorings

Research Article - doi: 10.3832/ifor0571-004 “iForest - Biogeosciences and Forestry
* Beobachtung der zeitlichen
(1) Beyorschos Ao i frstche St
3 . ; ; wna Forsamspiottt, &

Veranderung genetischer AdupatonofForert Econptars 1 A€ Pl aod Clnats Change 57 Tomandod Gormam @)

‘Guost Editors: Elons Paolotty, Yusul Sorongl Forchunganaae B Woldshclogound
Variation in einem Netz von ; SIS e

Genetic monitoring in forests - early . at
Dauerbeobachtungsflachen warning and controlling system for e b Wasontwickiog

ecosystemic changes s B oy T

&
Konnert M ', Maurer W ™, Degen B ', Katzel R (nﬂummw bayeen.do)

¢ Analysevon treibenden
populationsgenetischen
Prozessen

¢ Erkennung kritischer
Entwicklungen fiir die genetische

Vielfalt
. 0 nomndﬁ‘-; “
+ Hilfestellung zur Erhaltung GENETISCHEN VIELFALT IN DER SCHWEIZ
genetischer Ressourcen e
Seite 3 Bernd Degen, Ralf Kdtzel und Jérg Kleinschmit L34 -
‘@- | THUNEN

20.04.2023



2. Genetisches Monitoring bei Baumen

a) Intensivmonitoringbestinde

Umsetzung genetisches Monitoring

¢ Pilotstudie mit 5 Bestanden der
Kirsche und der Buche (2005-
2008)

* GenMon-Projekt mit 14
Bestanden der Buche und 10
Bestanden der Fichte (2016-
2020)

* Bundeslander fithren das
Monitoring auf einigen Flachen
fort (seit 2020)

Beteiligte Partner

Thiinen-Institut (Kirsche), Forstliche
Versuchsanstalt Rheinland-Pfalz (Buche) +
NW FVA + AWG + FVA BW

https://www.gen-mon.de/
Konsortiumvon 10 Forschungseinrichtungen,
Koordinierung AWG-Teisendorf (Bayern)

Seite 4 Bernd Degen, Ralf Kdtzel und Jérg Kleinschmit S0

2. Genetisches Monitoring bei Baumen

a) Intensivmonitoringbestinde

Was wurde gemessen?

Baume mit BHD 210 cm
o Raumliche Position
o Durchmesser
o Kraftsche Klasse
o Kronenvitalitat

Genetische Zusammensetzungan
neutralen Genmarkern (SSRs)

o Altbdume

o Saatgut

o Naturverjlingung

Bliihphanologie

Saatgutqualitat

‘e- | THUNEN

Lage der 14 Buchen- und 10 Fichtenflichen im GenMon-Projekt

Seite 5 Bernd Degen, Ralf Katzel und Jérg Kleinschmit L33

20.04.2023

‘e | THUNEN
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2. Genetisches Monitoring bei Baumen

a) Intensivmonitoringbestinde

Ergebnisse => Genetische Zusammensetzung innerhalb der Bestande liber
Generationen relativ konstant (Beispiel Kirsche)

Seite 6
20.04.2023
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Hildesheim

} Spargriinde
|
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Average Distance Between Clusters

0.000 0.025 0.050 0.075 0.100 0.125 0.150 0.175 0.200 0.225 0.250 0.275 0.300 0325 0.350

T 1

Degen et al. 2010

‘ Bernd Degen, Ralf Kdtzel und Jérg Kleinschmit

2. Genetisches Monitoring bei Baumen

a) Intensivmonitoringbestinde

Ergebnisse => Auswirkungder Naturverjiingung / Kunstverjlingung deutlich sichtbar

Beispiel: Natiirliche Verjlingung mittels GroRschirmschlag bei der Buche im Bestand

Rheinsberg, wenige Samenbidume/ha

‘e | THUNEN

Fussi et al. 2020

Seite 7
20.04.2023

Bernd Degen, Ralf Kdtzel und Jérg Kleinschmit

e oo

- | THUNEN
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2. Genetisches Monitoring bei Baumen

b) Grof3raumige Stichprobenverfahren

Grofflachige genetische Inventuren : & !
BWI Probennahme

¢ Erstellunggenetischer
Landkarten

* Referenzdaten zur genetischen
Herkunftskontrolle

* Identifizierung nicht
autochthoner Bestande

« Aufzeigenvon Vorrangflachen fiir
die Erhaltung forstgenetischer
Ressourcen

* Beitrag zur Abgrenzungvon

Herkunftsgebieten
Seite 8 ‘ Bernd Degen, Ralf Katzel und Jérg Kleinschmit (34 -
20.04.2023 -@+ | THUNEN

2. Genetisches Monitoring bei Baumen
robenverfahren

Ergebnisse => Bei Stieleiche groRraumiges genetisches Muster von eiszeitlicher
Riickwanderung, historischer Introgression mit Traubeneiche + Saatguttransfer gepragt

Stieleichen in Deutschland

) Haplotypen
o
a

T on

Réumlicher Abstand (km}

Genetischer Abstand (D)
e B e 2 s
t

Degen et al. (2021) Forests 12:1425

Seite 9 ‘ Bernd Degen, Ralf Katzel und Jérg Kleinschmit 0ge -
20.04.2023 -@+ | THUNEN
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2. Genetisches Monitoring bei Baumen

b) Grof3raumige Stichprobenverfahren

Ergebnisse => Bei Stieleiche groRraumiges genetisches Muster von eiszeitlicher
Riickwanderung, historischer Introgression mit Traubeneiche + Saatguttransfergepragt

ans
Stieleichen in Deutschland

o8 Genotypen an 342 nulklearen Genorten
0

a8

4

Genetischer Abstand (D)
£

4

£
£

Lo R
Riumlicher Abstand (km)
Degen et al. 2021
Seite 10 Bernd Degen, Ralf Kadtzel und Jorg Kleinschmit 020
@+ | THUNEN

20.04.2023

2. Genetisches Monitoring bei Baumen
b) GroBrdaumige Stich

Gesamtgenom-Sequenzierung: Risikoabschatzungvon zukiinftiger Nicht-
Angepasstheit

genetic gap
0125

. 0.100
0.075

\ 0,050

P damed
0.025 i

Miiller et al. (in prep)

der Genotyp-U It- iatil bei der Buche anhand des moderaten KlimascenarioRCP 4.5

Seite 11 Bernd Degen, Ralf Kdtzel und Jérg Kleinschmit
20.04.2023
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3. Schlussfolgerungen

Innerartliche genetische Vielfalt ist die wichtige dritte Ebene der Biodiversitat

Niveau der genetischen Diversitdt und Empfindlichkeit gegeniiber anthropogenen
Einfliissenist sehr unterschiedlich zwischen verschieden Arten und
Organismengruppen (,life history traits”)

Adaptive genetische Variation sollte zukiinftig erfasst werden

Genetisches Monitoring im Wald sollte ein Spektrum an Arten umfassen
v Bdume
v’ Krautige Pflanzen
v’ Saugetiere
v Reptilien / Amphibien

v’ Insekten
Seite 12 ‘ Bernd Degen, Ralf Katzel und Jérg Kleinschmit (34 -
20.04.2023 - | THUNEN

3. Schlussfolgerungen

Guter Vorlauf bei genetischen Inventuren und genetischem Monitoring von Baumen

Methoden und internationale Standardisierung sind entwickelt

Genetische Methoden auch zur Bestimmung der Diversitat von Arten (eDNA,
Metabarcoding)

Seite 13 Bernd Degen, Ralf Kdtzel und Jérg Kleinschmit S0

°se|
20.04.2023 S| THONEN

38



39

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit!
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‘. | THUNEN

Seite 14 ‘ Bernd Degen, Ralf Kdtzel und Jérg Kleinschmit

20.04.2023

Reserve fiir Diskussion

Ergebnisse => Bei Stieleiche groRraumiges genetisches Muster von eiszeitlicher
Riickwanderung, historischer Introgression mit Traubeneiche + Saatguttransfergepragt
N ) /_M
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Seite 15 Bernd Degen, Ralf Kdtzel und Jérg Kleinschmit
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6.2.5 Zusammenfassung des 1. Workshop-Tages (Prof. Andreas Bolte, Thiinen-
Institut)
E 00|
Wald ‘@ | THUNEN

2. Fachworkshop »Nationales Biodiversitatsmonitoring
im Wald« (NaBioWald) — Zusammenfassung 1. Tag

Andreas Bolte, Franz Kroiher, Berit Michler, Felix Storch, Alexa Michel

Thiinen-Institut fir Waldokosysteme

2. NatBioWald-Workshop, Leipzig, Foto: Andreas Bolte
20. April 2023

Zuordnung Artengruppen - Einflussfaktoren

Einflussfaktoren (,Treiber”) | Artengruppen

Waldmanagement GefidBpflanzen, Moose (epiphytisch), Vogel, Flederméuse,
(BA-Zusammensetzung, raumliche ~ Wildbienen, Nachtfalter, Wanzen, Spinnen, Laufkafer, xylobionte
Struktur, Alter/Entwicklung, Kéfer, Chilopodia, Bodenmikrobiom, Collembolen
Landschaftseinbindung) (Bodenmesobiom)
Klimawandel Bdume/GefidRpflanzen, xylobionte Arten, Arthopoden,
Erwdrmung, Extreme, Niederschlag, Tagfalter/Nachtfalter, Pilze, Végel, Sdugetiere/Fledermause,
Verdunstung, Besonnung, Bodenmikrobiom, Kronenfauna, Gruppen mit ausgeprégter
Phanologie, Mikroklima Phénologie
Pflanzenschutzmittel
Biozideinsatz, (N-Eintrag) Flechten, Pilze, Insekten, Végel, (spez. Aquatische OS)
Driftaus Offenland Pflanzen (allgemein)
Luftverunreinigung Biume/GefiRpflanzen (krautig), Flechten, Moose (epigdisch),
N-Eintrag, (Fein-)Staub, Bodenmikrobiom, Moose/andere Arten (epiphytisch),
Versauerung, Licht, Ozon, Nachtfalter, Rindenfauna, Endophytische Organismen,
Schadstoffe (<> Windkraft) Mulittaxon-Diversitdt
Seite 1 2. NaBioWald-Workshop 4T

18.04.2023 wad - ®- | THUNEN
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Weitere Diskussionspunkte

* Gruppe 1 (Waldmanagement)
*  Auswahl nach Indikation von Funktionen/Prozessen intakter Walder:
(1) Produktion, (2) Bestaubung, (3) Herbivorie, (4) Pradation, (5) Zersetzung

*  Berlicksichtigung der innerartlichen Variation bei funktionell wichtigen
und/oder bedrohten Artengruppen

*  Barcoding-Archiv (Referenz) flir ausgewdhlte Artengruppe
*  Gruppe 2 (Klimawandel)

*  Beschrankung nur auf indikatorische Artengruppen flir Einflisse ggf. zu eng,
ggf. Losung durch Betrachtung von spez. Wirkungswegen (A Klima).

*  Spezifische Indikation von einzelnen Einflussfaktoren durch Artengruppen
kann zu Zirkelschliissen fiihren, daher eher holistische Erfassung ohne
Vorfestlegung des indikatorischen Werts (Problem Aufwand /
Finanzierbarkeit?)

Seite 2 2. NaBioWald-Worksho e, 988
18.04.2023 ‘ . Po -8 | THUNEN

Weitere Diskussionspunkte

* Gruppe 3 (Pflanzenschutzmittel)
*  Wirkung auf (semi-)aquastische Systeme (innerhalb von Wéldern) wichtig zu
betrachten.

*  Mangel an Spezialist*innen, Bedarf der Hinzuziehung von Expert*innen fir
Pflanzenschutzmittel-Wirkung

*  Gruppe 4 (Luftverunreinigung, Stoffeintrage)

e Betrachtung von Interaktionen zwischen den Komponenten der
Luftverunreinigungen untereinander und mit anderen Einfliissen sehr
wichtig.

*  Zeitlicher Versatz z.B. bei Versauerung (Eintrage heute deutlich geringer,
aber Wirkung immer noch prasent) betrachten.

*  Wirkung von lokaler Ebene und Landschaftsebene betrachten.

Seite 3 2. NaBioWald-Worksho CNs  @se|
18.04.2023 . B0 - | THUNEN



6.2.6 Einbindung von NaBioWald in das Gesamtkonzept des NMZB
(Dr. Lina Weiss, NMZB)

N Nationales Bundesamt fiir
‘ © Monitoringzentrum Naturschutz
zur Biodiversitat

Einbindung von NaBioWald in das Gesamtkonzept des
bundesweiten Biodiversitatsmonitorings

Dr. Lina WeiR et al.

Nationales Monitoringzentrum zur Biodiversitit (NMZB)

Ty

,Das Monitoringzentrum [soll] in Zusammenarbeit mit allen Akteuren

ein tbergreifendes Gesamtkonzept fiir ein bundesweites
Biodiversitatsmonitoring [...] entwickeln, dabei auf bestehende bundesweite
Monitoringprogramme aufbauen und vorhandene Liicken schlieBen.”
(Grobkonzept fiir das NMZB)

NaBioWald, 21.04.2023

VW' Anforderungen an ein Biodiversitdtsmonitoring aus Sicht des BAT
" NMZB (NaBiowald WS 1, November 21, David Eichenberg) J

» Systematisch

» standardisierte Methoden: (liber Zeit und Raum hinweg vergleichbar, auch bei
Methodenwechsel)

» Wiederholt: kontinuierlich oder in regelmaRig definierten Zeitabstanden; Art des beobachteten
Prozesses bildet die Grundlage fiir Frequenz und Erhebungsintervall

» Aussagekréaftige Indikatoren

» Modularer Aufbau: Baseline-Monitoring (Zustands- und Trend-Monitoring) & weitere Module,
2.B. gezielte Identifikation von Treibern

» Bundesweit Représentativ: reprasentative Stichprobenflichenauswahl (Konstant fiir Baseline-
Monitoring); Stichprobenflichen der Module sollte nicht komplett Deckungsgleich sein,
Uberschneidungen sind aber Sinnvoll (aus statistischer Sicht -> Ubertragbarkeit der Ergebnisse)

» Methoden und Stichprobenkulisse ermdglichen Synergien mit anderen Monitoringprogrammen
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" Anforderungen an ein nationales Biodiversitdtsmonitoring im Wald

1. Ein nationales Biodiversitatsmonitoring im Wald liefert die Grundlagen fiir ein
biodiversitdtsorientiertes adaptives Management, fiir die Politik von Bund und Landern sowie
flir die nationale und internationale Berichterstattung.

» Alleinstellungsmerkmal: Fokus auf Einfluss der Bewirtschaftung und anderer Waldnutzungen und
WW mit Umweltwirkungen auf Biodiversitat -> Analysen kausaler Zusammenhange

» Grundlage fiir adaptives Waldmanagement im Klimawandel

» Wirkung politischer MaBnahmen (z.B. FordermaRnahmen) und variierende Management- und
Nutzungseinfliisse beurteilen und anpassen

» Ist das (noch) Biodiversitditsmonitoring?
» Biodiversitatsorientiert: was bedeutet das?

» Fachgremium EinflussgréBen am NMZB: priorisierte EinflussgréRen entsprechen denen, die
NaBioWald formuliert

N/ . g ST s sy
" Anforderungen an ein nationales Biodiversitatsmonitoring im Wald

2. Das Monitoring erfasst reprasentativ verschiedene Ebenen der Biodiversitdt mit standardisierten
Methoden und nutzt Synergien mit bestehenden Erhebungen.

» Analyse: System aller bisherigen Erfassungen nicht ausreichend, um Einfluss der verschiedenen
EG & Kombinationen auf verschiedene Ebenen der Biodiversitdt zu ziehen

» moglichst breites Spektrum an Elementen von Biodiversitat erfassen

* Prozesse der Auswahl der Arten/-gruppen bzw. Ebenen von Biodiversitét, z.B. FG
Bodenbiodiversitat

* Synergien mit bestehenden Erhebungen: Methoden & Kulissen

i’ Basiskonzept Boden-Biodiversitditsmonitoring N

Formulierte prioritédre Ziele fiir ein bundesweites Bodenbiodiversitdtsmonitoring:
1) Bestandserhebung von Bodenorganismengruppen, Beschreibung von

Lebensgemeinschaften

2) Ermittlung von  Bestandsverdnderungen von = Bodenorganismengruppen:
Basiskonzept; Verdnderungen ermitteln und im Kontext analysieren, Grundlagen
schaffen, um  Ursachen der Verdnderungen untersuchen zu kdnnen

(Hypothesenbildung) = EinflussgréRen erheben

3) Darstellung der Auswirkungen verschiedener Wirkfaktoren auf Bodenorganismen,
insbesondere multiple Stressoren und Auswirkung auf strukturellen und funktionelle
Diversitat (Bspw. Zunahme pathogener Organismen) = braucht Forschungsmodule/

spezifische Konzepte
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»Ist-Analyse und Bewertung des Kenntnisstands und der Praktikabilitat der Erfassung von
Bodenorganismen als Grundlage zur Konzepterstellung fiir ein bundesweites
Bodenbiodiversitdtsmonitoring”

Ziel: aktuelle Informationsgrundlage zur Aussagekraft und praktischen Erfordemissen der
Erfassung von Bodenorganismengruppen und deren Funktionen zusammenzutragen.

» Aussagekraft: Informationswert fiir Landnutzungstypen; taxonomische Diversitat,
funktionelle Diversitat

» Methodenstandards, Kosten, Qualitét (u.a. Expertise, Handhabung) & Robustheit der
Methode

» Beurteilung des Mehrwerts von Metabarcoding im Vergleich mit klassischen Methoden
(Stand der Methodik, Informationsgehalt und Praktikabilitat)

» Entwicklung objektiver Bewertungsschemata: Gewichtung nach verschiedenen
Kriterien
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i" Basiskonzept Boden-Biodiversitdtsmonitoring BA

* Biodiversitdt monitoren und auf Funktionen schlieBen
« Starke Verkniipfung von oberirdischer und unterirdischer Biodiversitdt -> Vegetation gesetzt

* Auswahl Kulisse -> Entwicklung von Kriterien einer Gradientenanalyse zur Identifizierung
geeigneter Flachenszenarien und Synergiepotenziale fiir ein bundesweites
Bodenbiodiversitditsmonitoring

» mogliche Schichtung entlang von Lebensraumtypen (iiber bestehende Kulissen hinweg)

* Erfassung relevanter ,Begleitdaten”, i.e. Treiber

N A 3 2 B s SR x
'm Anforderungen an ein nationales Biodiversitatsmonitoring im Wald

2. Das Monitoring erfasst reprasentativ verschiedene Ebenen der Biodiversitdt mit standardisierten
Methoden und nutzt Synergien mit bestehenden Erhebungen.

Synergien mit
bestehenden
Erhebungen: Arten-
gruppen, Methoden &
Kulissen

Arzaré Versnishngen

Beispiel:

Verschiedene Ebenen
der Biodiversitat—in
Wald-
Monitoringprogrammen
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"i Anforderungen an ein nationales Biodiversitatsmonitoring im Wald

3. Das Monitoring umfasst sowohl die Waldbiodiversitat als auch natiirliche und anthropogene
Einflisse (,Treiber”) ihrer Entwicklung. Es definiert weiterhin Schnittstellen zu
Monitoringprogrammen anderer Landnutzungen auferhalb von Waldern.

» Walder als Teil von Landschaft

» Landnutzungsiibergreifend wirkende Umweltfaktoren —> Schnittstellen zu anderen
Monitoringaktivititen & Ubergangszonen (Okotone Wald - ...)

» Schnittstellen Offenland: Treiber, Arten(-gruppen)

im Anforderungen an ein nationales Biodiversitatsmonitoring im Wald

3. Das Monitoring umfasst sowohl die Waldbiodiversitat als auch natiirliche und anthropogene
Einflisse (,Treiber”) ihrer Entwicklung. Es definiert weiterhin Schnittstellen zu
Monitoringprogrammen anderer Landnutzungen aufRerhalb von Waldern.

Beispiel:

Verschiedene ==

ar l‘ ersit \Von
nsekten—in allen
Monitoringprogrammen

At Veriphngen

T |

'l‘ Anforderungen an ein nationales Biodiversitatsmonitoring im Wald By’ﬁ
3. Das Monitoring umfasst sowohl die Waldbiodiversitdt als auch natiirliche und anthropogene

Einflisse (,Treiber”) ihrer Entwicklung. Es definiert weiterhin Schnittstellen zu

Monitoringprogrammen anderer Landnutzungen auBerhalb von Waldern.
Beispiel:
Treiberinin allen
Monitoringprogrammen, §
die Insekten erfassen
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'm Anforderungen an ein nationales Biodiversitatsmonitoring im Wald i

4. Die Aufgabe des Biodiversitditsmonitorings ist wegen der Komplexitat, des Aufwands und der
groBen rdaumlichen Abdeckung von Bund und Ldndern nur gemeinsam und arbeitsteilig unter
Beteiligung weiterer Akteure leistbar. Dafiir sind langfristig gesicherte Ressourcen und die
Zuweisung klarer Verantwortlichkeiten erforderlich.

» Vernetzung der Akteure, Synergien erschliefen, Doppelbefassungen vermeiden, Konkurrenz um
Kompetenzen und Zustdndigkeiten vermindern

» Verantwortlichkeiten abstimmen
» Dauerhafte Finanzierung zwischen Bund und Landern kldren

» Grundprogramm an bundesweiten Auswertungen orientieren, ggf. vertiefte Aufnahmen in BL

* Zentrale Aufgaben NMZB, Unterstiitzung

* Formalisierte Austauschformate, wie Informationsfliisse gewdhrleisten?

'!‘ Gesamtkonzept bundesweites Biodiversitatsmonitoring NMZB A

Aufgabe:
»~Das Monitoringzentrum [soll] in Zusammenarbeit mit allen Akteuren
ein lUbergreifendes Gesamtkonzept fiir ein bundesweites Biodiversitatsmonitoring

[...] entwickeln, dabei auf bestehende bundesweite Monitoringprogramme

aufbauen und vorhandene Liicken schliefSen.
(Grobkonzept fiir das NMZB)

* Das Gesamtkonzept integriert alle Aufgabenfelder des NMZB

* Entscheidendes Gremium ist das Grundsatzfachgremium

NaBioWald, 21.04.2023

i’ Struktur & Arbeitsweise des NMZB BA

Ressortiibergreifendes R S
STEUERUNGSGREMIUM Arbeitsweise

ML, M, BAREL BN, B2V, BV, B, B, LANA Vorsns, NAZS é S . s B X
o [ - Grgmignbaslefte-.Aufgabensetzungen &
N, et Priorisierungen

- Aufbau auf vorhandenen Prozessen, keine
Unbershsten Konkurrenz zu anderen Akteuren

- Nutzung vorhandk

Ressort- g
forschung. /1
/

b, ,7Eﬁéhkllmmqu“Aum-lm
Zentral: Vernetzung der Akteure und Prozesse, Transparenz der Entscheidungen fifénd'Synergiens
: ichlieRen

Hintergrundinformation:
https; itori un

MoNiToRinG AKTES

NaBioWald, 21.04.2023
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"i Gesamtkonzept bundesweites Biodiversitdtsmonitoring BA

Bisherige Aktivitdten

* Vorkonzept zur Weiterentwicklung des bundesweiten Biodiversitdtsmonitorings (,Fahrplan®)
* Ist-Analyse zu bestehenden bundesweiten Monitoringprogrammen

= Basierend auf veroffentlichten Informationen

> Uberblicke iiber vergangenes, bestehendes und geplantes Biodiversititsmonitoring
* Fachtagung ,Ziele des bundesweiten Biodiversitditsmonitorings” (28.2.-1.3.2023)

Leitfrage:

Arbeit in 4 Themenfelder
Wozu soll zukiinftiges bundesweites

iy T s Zustand und Entwicklung der Biodiversitat
Biodiversitdtsmonitoring dienen?

Ursachen des Biodiversitatswandels

Erreichung von politischen Zielen zur
Biodiversitat

Folgen des Biodiversitdtswandels

NaBioWald, 21.04.2023

KJ |
'm Ziele des bundesweiten Biodiversitdtsmonitorings

Wichtigste ,Basisziele” fiir ein zukiinftiges Monitoring:

* Wiederholte Erfassung des Zustands und der Entwicklung

der biologischen Vielfalt Arbeit in 4 Themenfeldern:

* Datenbasis flir zukiinftige Fragestellungen

Ursachen des Biodiversitétswandels Erreichung von politischen Zielen zur

* Das zukiinftige Biodiversititsmonitoring soll die Effekte von Biodiversitat
Klimawandel sowie Land- und Meeresnutzung abbilden Folgen des Biodiversitatswandels
kénnen.

* Die Prioritat liegt dabei deutlich auf Land-

/Meeresnutzungseffekten, insbesondere
BewirtschaftungsmalRnahmen und Stoffeintrage in die
Landschaft (v.a. N-Eintrdge und Pestizide/PSM).

* Die Effekte sollen quantifizierbar sein.

NaBioWald, 21.04.2023

o —
'm Ziele des bundesweiten Biodiversitdtsmonitorings BN

Das Monitoring der Zielerreichung von politischen Zielen soll
ein zentrales Element des Gesamtkonzeptes bilden

* politisch verbindliche Ziele* stellen die Grundlage fiir das [EAGEIERERENENELEGH

operative Monitoring dar Zustand und Entwicklung der Biodiversitat

* Auswirkungen von MaBnahmen und deren Wirksamkeit Ursachen des Biodiversitatswandels

* Verantwortlichkeiten und Adressaten miissen auf allen
Ebenen klar benannt sein

+ ein Vorgehen zum Umgang mit Zielkonflikten ist zu Folgen des Biodiversitatswandels
erarbeiten

* aus internationalen, europaischen und nationalen Strategien
(inshesondere NBS) sowie der Biodiversitatsstrategien der Bundeslander
NaBioWald, 21.04.2023
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Das Monitoring der Zielerreichung von politischen Zielen soll
ein zentrales Element des Gesamtkonzeptes bilden

+ politisch verbindliche Ziele* stellen die Grundlage fiir das |[EAGEISLEBHENENELEGE
operative Monitoring dar

Zustand und Entwicklung der Biodiversitat

* Auswirkungen von MaRBnahmen und deren Wirksamkeit Ursachen des Biodiversitatswandels
* Verantwortlichkeiten und Adressaten miissen auf allen Erreichung von politischen Zielen zur
Ebenen klar benannt sein Biodiversitat

* ein Vorgehen zum Umgang mit Zielkonflikten ist zu
erarbeiten

Monitoring der Folgen des Biodiversitdtswandels
soll nicht integraler Bestandteil des
Gesamtkonzeptes sein.

Die Folgen sollten aber immer mitgedacht werden.

NaBioWald, 21.04.2023

q 4
"ﬁ Ziele des bundesweiten Biodiversitatsmonitorings

Das Monitoring der Zielerreichung von politischen Zielen soll
ein zentrales Element des Gesamtkonzeptes bilden

+ politisch verbindliche Ziele* stellen die Grundlage fiir das [EAGEISLEBGENENELEGHE

operative Monitoring dar Zustand und Entwicklung der Biodiversitat

* Auswirkungen von MaBnahmen und deren Wirksamkeit Ursachen des Biodiversitatswandels
* Verantwortlichkeiten und Adressaten miissen auf allen Erreichung von politischen Zielen zur
Ebenen klar benannt sein Biodiversitat

* ein Vorgehen zum Umgang mit Zielkonflikten ist zu
erarbeiten

Monitoring der Folgen des Biodiversitdtswandels
soll nicht integraler Bestandteil des
Gesamtkonzeptes sein.

Die Folgen sollten aber immer mitgedacht werden.

NaBioWald, 21.04.2023

im Gesamtkonzept bundesweites Biodiversitdtsmonitoring NMZB BN
* Ausblick
= Konkretisieren der Zielstellungen
= Liickenanalyse auf Grundlage der Ist-Analyse
= Konkretisierung des weiteren Vorgehens
« Z.B. Ausschreibungen/Vergaben

e ot N 3
LAl e o w5
y M@ e wﬁf‘“& g Mﬂ‘ e ;‘:ﬁ:{,@ Umsetzung
'

Entwicklung des Gesamtkonzeptes fertiges
Gesamtkonzept




" Zwischenfazit: NaBioWald im Gesamtkonzept zum bundesweiten
" Biodiversitatsmonitoring

* Parallel laufende Prozesse auf verschiedenen Ebenen

* Herangehensweisen: Konzeptentwicklung auf Basis einer Liickenanalyse auf Grundlage aller
bestehenden Monitoringprogramme (,Systeme”) im Wald/Boden/allg.

» Annahmen/Anforderungen/Prinzipien & Ziele
* Personelle Einbindungen, Austauschformate?

* Auswahl von Methoden und Kulissen

» Fokus aus Bewirtschaftung, externe Treiber und Wechselwirkungen

» Landnutzungs-lUbergreifendes Monitoring

Vielen Dank

fur lhre Aufmerksamkeit!

NaBioWald, 21.04.2023

VW' Fachgremium BAT
'l »Monitoring der Bodenbiodiversitat und -funktionen” !

Gremienzusammensetzung
18 Mitglieder aus
Landes-/Bundesfachbehdrden,
Monitoringpraxis und Forschung

Aktuelle Situation

Auf Bundesebene existieren keine
reprasentativen, systematischen,
langfristig angelegten Monitoring- '
aktivitaten der Bodenorganismen

und derer Okosystemleistungen.

Basis-Konzeptentwicklung

erste zeitnah umsetzbare
Pilotmodule fiir ein bundesweites
Monitoring der Bodenbiodiversitat
aufbauend auf bestehenden
Monitoringprogrammen

Veranstaltungen

Fachtagung 2023 ,Wege fiir ein
bundesweites Bodenbiodiversitats-
Monitoring”

NaBioWald, 21042023 - www.monitori i 202301/ ler_FG, itoring_GFG_barreriefrei_3 0.pdf

Bilder: https://de.freepic com, von o.n.u.: www.waldwisen.net, pixabay.com,

pixabay.com, FAO (2020). State of knowledge of soil biodiversity
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"r Konzeptentwicklung bundesweites Monitoring der B
'l | Bodenbiodiversitat ,

Zustand und Verdnderungen der Bodenbiodiversitdt und
deren Dynamik dokumentieren:

* Zustand: ANK MaRnahme 6.5 ,Starkung der Bodenbiodiversitat” Gesprach
BMUV, UBA, BFN (FG I 1.3, 1l 2.4, NMZB) im April 2023

* Verdnderungen: Nahziel ,Basiskonzept” bundesweit oder als Pilotprojekte durch
einzelne Lander umsetzen

* Ist-Analyse (laufend) und geplante Fachtagung (05.-06. Juni 2023)
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Fernziel: modular aufgebautes umsetzbares und reprasentatives bundesweites
Bodenbiodiversitatskonzept als Teil des Gesamtkonzeptes

Weitere Aktivitdten:

* Internationale Zusammenarbeit Biodiversa+ ,Bodenbiodiversitat in naturnahen
geschiitzten Wéldern” (In Abstimmung mit Fachgebieten BfN),

* Austausch mit FG | 2.4 zum FuE ,BiodivSoil“ {iber PAG Teilnahme

NaBioWald, 21.04.2023

i’ AG EinflussgréRen im NMZB BN

Als EinflussgroRen werden die direkten Treiber des
Biodiversitdtswandels bezeichnet. Das NMZB richtet sich hierbei
nach der weithin anerkannten Definition und Kategorisierung
des IPBES (IPBES 2019).

» Facharbeiten zur Verfligbarkeit von Daten zu EinflussgroRen

» Koordination des Fachgremiums Verbesserung der
Verfligbarkeit von Daten zu EinflussgroRRen

NaBioWald, 21.04.2023

V! Fachgremium BA
'l I Verbesserungder Verfiigbarkeit von Daten zu EinflussgroRBen J

Aktuelle Arbeiten Bisher 6 Sitzungen

17 Mitglieder aus Landes-

/Bundesfachbehdrden, Monitoringpraxis

* Erarbeitung Status quo: Ist-Analyse der Erfassungs- und Forschumng
/Monitoringprogramme von EinflussgroRen aus
Biodiversitat in Deutschland

* Eckpunktepapier verdffentlicht

« Erarbeitung von Fallbeispielen zur Verfligharkeit von Daten
(Pestizide, Landnutzung/Bewirtschaftung)

« Uberpriifung der Potentiale der Fernerkundung zur
Erfassung von EinflussgroRen

Ausblick

* Liickenanalyse

* Entwicklung einer Position zur Rolle der Einflussgroen im verfagbarkeit
Gesamtkonzept zum Biodiversitdtsmonitoring &

NaBioWald, 21042023



i" AG Webauftritt/IVP: Informationen biindeln — NMZB Webseite

20242025

Aufbau der Interim-Webseite Ausbau Interim-Webseite, Entwicklungneuer Formate
* Veranstaltungen (Forum, Fachtagungen, ¢ Erweiterungund Anpassung der Steckbriefe
Gremiensitzungen etc.)
+ Aufbau und Aufgaben des NMZB
* Steckbriefe zu Monitoring-Aktivitdten

* Ausbau der Gremienwebseiten

* Veranstaltungskalender, Newsletter

* Englischsprachige Inhalte fiir Teilbereiche
* Gremien und deren Arbeit g P g

+ Neue Meniifiihrung zur Darstellung der Fachinhalte, Ergebnisse der

* Fachinformation und Definitionen Gremien (Fachthemen):

Bundesweites Biodiversititsmonitoring
EinflussgréRen

Bodenbiodiversitit

Marines Monitoring
Datenmanagement / Datenportale

"‘ Informieren—Biindeln — Vernetzen: Von der Interimwebseite zur BAT
'l Informations- und Vernetzungsplattform !

2024-25
Nachste Phasen
Umsetzung

2023 1. Phase: Konzeptentwicklung
Informations- und Vernetzungsplattform (IVP)

Anforderungen
Funktionalitdten

Rahmenbedingungen {$
Use Cases

AP 5 ERGEBNIS

R LSS

Erstelit mit DALLE

Spezifikation der Use Cases
Inhaltliches Konzept und Umsetzung des
Basissystems
erste (Light Version) Regelbetrieb
Umsetzungsoptionen Schrittweise U NOE Waiterentwicklung
Naéchste Schritte der Module (Live-Gang)

NaBioWald, 21.04.2023

@
"‘ I Wie kann das NMZB NaBioWald unterstiitzen?

* Vernetzung und Synergiefindung mit bereits bestehenden bundesweiten
Monitoringprojekten:
* Stichprobenkulissen und Methoden
Bundeswaldinventur
forstliches Umweltmonitoring (incl WZE, BZE Wald)
Umweltprobenbank (UBA)
Bundesweit reprasentative Stichprobenflachen (BfN)

*  Vogelmonitoring: Teilindikator Wald

vV VvV

Y

*  Bundesweites Insektenmonitoring (in Erprobung):
o Heuschrecken im Wald, Landnutzungsklassen
o Spinnen und Laufkiferim Wald

+  Okosystemmonitoring (in Erprobung) ® Sonderblotop

| ——
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6.2.7 Einfiihrung in die Fachdiskussion: Was sind Proxys und wie kdnnen sie fiir
NaBioWald verwendet werden? (Dr. Felix Storch, Thiinen-Institut)

‘@ | THUNEN
Was sind Proxys und wofiir konnen sie bei
NaBioWald verwendet werden?

Dr. Felix Storch

Thiinen-Institut fiir Waldékosysteme, Eberswalde

21/04/2023
NaBioWald-Workshop, Leipzig

Was sind Proxys?

Definition:

Proxys sind Stellvertreter oder indirekte Anzeiger fiir andere GréRen

* Waldstrukturen kénnen als Proxys genutzt werden, um Riickschliisse auf
die Habitatstrukturen und damit dem potentiellen Vorkommen von
Artengruppen zu geben

* Je nach Auspragung der Waldstrukturen (Proxys) kénnen Rickschlisse auf
die zu erwartende Artenanzahl innerhalb einer Artengruppe moéglich sein

Foliel Dr. Felix Storch ose .
-@- | THUNEN
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Proxys oder direkte Erhebung?

Proxys:

Vorteile: schnell und einfach zu erheben, kostenglnstig, Informationen zu
Habitatstrukturen

Nachteile: funktioniert bisher nicht fur alle Artengruppen, keine konkreten
Informationen zu Artenanzahl

Direkte Erhebung:
Vorteile: Erfassung der konkreten Artenanzahlen im Feld

Nachteile: Zeit- und kostenintensiv, ggf. schwierig zu erfassen (saisonale
Unterschiede), viele Experten und unterschiedliche Methoden néotig

Folie 2 Dr. Felix Storch 0ge .
-@- | THUNEN

Beispiele

1) Totholzbewohnende Arten und Totholz-Diversitat

2) Biodiversitats-Exploratorien und Waldstrukturindex

* In 3 Regionen Deutschlands (Schwabische Alb, Hainich, Schorfheide)
* Unterschiedliche Bestandestypen und Waldentwicklungsphasen

* 11 verschiedene Waldstrukturen mit Artenanzahlen von 29 Artengruppen/
funktionalen Gruppen kombiniert und analysiert

- Zusammenhang zwischen Auspriagung der Waldstrukturen und
Artenanzahlen in unterschiedlichen Bestandestypen

Folie3 Dr. Felix Storch ose

‘e | THUNEN
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Zusammenfassung

*  Proxys (Waldstrukturen) kénnen genutzt werden, um ein nationales
Biodiversitats-Monitoring zu unterstitzen

* Erhebung ist schneller und kostengiinstiger als direktes Artensampling

* Manche Artengruppen werden gut erfasst, andere Artengruppen
brauchen zuséatzliche Proxys zur Erfassung der Habitatstrukturen
(z.B. Klima, Luftverschmutzung, Bodenparameter, etc.)

* Anstieg der Waldstrukturen kann positive und negative Auswirkungen fiir
Artengruppen haben

*  Welche weiteren Proxys sind méglich/ vorhanden und kénnen genutzt
werden?

Folie5 Dr. Felix Storch 0ge .
-@- | THUNEN

Ergebnis Biodiversitats-Exploratorien

Viele signifikante Korrelationen zwischen Artenanzahl unterschiedlicher
Artengruppen und Auspragung der Waldstrukturen vorhanden

Beispiel Vogel:

Héchste Artenanzahl in alten, arten- und strukturreichen Bestdnden mit
stehendem und liegendem Totholz

- Waldstrukturen sind als Proxys geeignet

Beispiel Bodenpilze:
Konnten durch verwendete Waldstrukturen nicht (kaum) erfasst werden

- Weitere Proxys notwendig (z.B. Bodenparameter)

Folie4 Dr. Felix Storch ose

‘e- |THUNEN
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- |THUNEN

.

...2Zeit darliber zu diskutieren!

Felix.storch@thuenen.de

Thiinen-Institut fiir Walddkosysteme, Eberswalde

000 025 050 075 100000 025 050 075 100000 025 050 075 100000 025 050 075 100

Folie7 Dr. Felix Storch 93¢ .
-@- | THUNEN
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6.3 Dokumentation der Aufzeichnungen aus den Fachdiskussionen
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Impressionen
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